Cutter, Zdzistaw

Kontrowersje (spor) w zakresie organizaciji
naczelnych wtadz wojskowych w latach
1923-1926

"Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska", 20, 2007, s.
[95]-101

Zdigitalizowano w ramach projektu pn. Budowa platformy "Podlaskie Czasopisma
Regionalne’, dofinansowanego z programu ,Spoteczna odpowiedzialno$¢ nauki” Ministra

Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (umowa SONB/SP/465121/2020).

Ministerstwo Nauki B t J MUZEUN
: : . VOUSKA
i Szkolnictwa Wyzszego Yoo

RSN, TS EULTUY

Udostepniono do wykorzystania w ramach dozwolonego uzytku.



Zdzistaw CUTTER
Czestochowa—Wroctaw

Kontrowersje (spor) w zakresie organizacji
naczelnych wladz wojskowych
w latach 1923-1926

Armia polska nigdy nie pelnila tak wielu funkcji, jak w okresie dwudziestole-
cia miedzywojennego. Wojsko Polskie bylo wéwczas gwarantem bezpieczeristwa,
czynnikiem integrujgcym spoleczeristwo, miejscem wychowania patriotycznego i
propagatorem kultury. Dla obywateli odrodzonego paristwa jego sily zbrojne sta-
ty si¢ symbolem niepodlegtosci i przedmiotem uzasadnionej dumy.

Sposréd wielu czynnik6w rzutujgcych na ostateczny obraz polskich sit zbroj-
nych funkcjonujacych w pierwszych latach niepodlegtosci na jeden nalezatoby
zwréci€ szczegblng uwage. Jest min niewatpliwie proces ksztattowania sie naj-
wyzszych wladz wojskowych z jego licznymi meandrami w latach 1923-1926. Swoje
rozwazania skupie przede wszystkim na tej ze kwestii.

Pierwszym aktem prawnym czasu pokojowego w zakresie organizacji najwyz-
szych wladz wojskowych, wyprzedzajacym Konstytucje marcowa, byt dekret Na-
czelnego Wodza z 7 stycznia 1921 r. Dekret ten mial charakter tymczasowy. Za-
sady w nim zawarte obowigzywaly do czasu ustawowego rozwigzania tej organi-
zagji.

Dekret powotywal do zycia, na wzér francuski, dwustopniowa Rade Wojenng
(pelng i scistg) oraz Ministerstwo Spraw Wojskowych (MSWojsk.). Petna Rada
Wojenna byta organem doradczym i opiniodawczym w zakresie ustaw wojsko-
wych, waznych spraw dotyczacych uzbrojenia i zaopatrzenia armii oraz jej pro-
jektéw organizacyjnych. Uchwaly Rady Wojennej mialy stanowi¢ ogélne wytycz-
ne dziatalnosci MSWojsk., w ktérym skupiona byla catos¢ zagadnieni organizacyj-
no-administracyjnych. Do Rady wchodzili: Prezydent RP jako przewodniczgcy,
minister spraw wojskowych — jako pierwszy wiceprzewodniczacy, generat prze-
widziany na Naczelnego Wodza — jako drugi wiceprzewodniczacy, szef Sztabu
Generalnego (SGen.), wiceminister spraw wojskowych, zastepca szefa SGen., pieciu
inspektor6w armii oraz trzej generalowie powolani co roku przez ministra spraw
wojskowych.

Cztonkami Scistej Rady Wojennej byli: przewodmczacy — generat przewidzia-
ny na Naczelnego Wodza podczas wojny, szef SGen. i jego drugi zastepca, ktory
byt jednoczesnie szefem biura tej Rady (bez prawa glosu decydujacego) oraz in-
spektorzy armii jako przyszli ich dowédcy podczas wojny. Rada ta kierowata opra-
cowaniem planéw operacyjnych oraz uzbrojenia, zaopatrzenia i systemu organi-
zacji armii, inspekcjonowata i oceniata jednostki wojskowe, a takze kwalifikowata
dow6deéw od szczebla putku wljcznie w gére. Scista Rada Wojenna byla wiec
organem sterujgcym w zakresie przygotowania obrony paristwa. Na konstrukcje
dekretu i gléwne zalozenia wywart decydujacy wplyw Naczelny Wédz, uzgadnia-
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jac projekt dekretu jedynie z 6wczesnym ministrem spraw wojskowych, gen. dyw.
Kazimierzem Sosnkowskim.

Najwyzsza wladze wojskows stanowil wiec triumwirat: przewodniczacy Sci-
stej Rady Wojennej, minister spraw wojskowych i szef SGen. Przewodniczacy Scistej
Rady Wojennej korzystat z wladzy nie podlegajacej kontroli i odpowiedzialnosci
parlamentarnej. Przygotowujac plany operacyjne, inspekcjonujac i oceniajac jed-
nostki wojskowe, majgc nieskrepowang wladze w zakresie spraw personalnych
Jozef Pitsudski dominowal nad ministrem spraw wojskowych i szefem SGen. Do
tego dochodzily inne jeszcze elementy. Mianowicie, marszatek Pitsudski miat w
WP najwyzszy stopieri, byl Naczelnikiem Paristwa (do 14 grudnia 1922 r.), wiec i
przewodniczagcym Peinej Rady Wojennej, byl takze przewidywanym Naczelnym
Wodzem na wypadek nowej wojny.

3 kwietnia 1921 r. Jézef Pitsudski zarzadzit likwidacje Naczelnego Dowdédztwa
Wojsk Polskich, dow6dztw frontéw i armii. Na miejsce rozwigzanych dowédztw
armii, poczagwszy od 9 maja 1921 r., przystapiono do tworzenia Inspektoratéw
Armii. Powstawaly one w réznym czasie. Najpézniej, bo dopiero 15 pazdziernika
1922 r., zorganizowany zostal Inspektorat I z siedzibg w Wilnie. Spowodowane to
byto dlugotrwalym zatargiem polsko-litewskim, powstatym w wyniku zajecia je-
sienig 1920 r. Wilna przez wojska gen. dyw. Lucjana Zeligowskiego i potrzeba
utrzymania na WileriszczyZnie armii pod dowédztwem gen. dyw. Edwarda Rydza
-Smigtego.

Na czele Inspektoratow staneli generalowie bedacy réwnoczesnie cztonkami
Scistej Rady Wojennej: gen. Rydz-Smigly, gen. Zeligowski, gen. dyw. Leonard
Skierski, gen. broni Stanistaw Szeptycki oraz gen. dyw. Stanistaw Haller. Inspek-
torzy armii (przyszli ich dowédcy na czas wojny) sprawowali podczas pokoju
inspekcje wojsk i stuzb jednostek, ktére w wypadku mobilizacji mialy wystawic
armie polowe. Wnioski z inspekcji — w zakresie szkolenia, przygotowania do wojny,
kwalifikowania oficer6w — skladali do MSWojsk. i do dowédcéw Okregéw Kor-
puséw, ktérych oddziaty zostaly podporzadkowane inspektorom armii, nie mieli
jednak prawa wydawania rozkazow.

Likwidacja Naczelnego Dowdédztwa byta przetomowym momentem dla dal-
szego funkcjonowania MSWojsk. 4 sierpnia 1921 r., uchwalony zostat statut orga-
nizacyjny tegoz ministerstwa. Juz 10 sierpnia zatwierdzala go Rada Ministréw. W
trzy dni p6Zniej, 22 sierpnia, réwnoczesnie z reorganizacjg calej armii, nastapito
przejscie MSWojsk. z organizacji wojennej na pokojows. Sktadato sie ono ze SGen.,
Szefostwa Administracji, Wojskowej Kontroli Generalnej, gabinetu ministra i dzie-
sigciu departamentéw, jako fachowych organéw pracy rodzajéw broni. Niektére
rodzaje broni i stuzb tworzyly departamenty wspélne. Istniaty wiec: Departament
I Piechoty, Departament II — Kawalerii, Departament III — Artylerii i Uzbrojenia,
Departament IV — Zeglugi Powietrznej, Departament V — Inzynierii i Saperéw,
Departament VI — Wojsk Technicznych, Departament VII — Intendentury, Depar-
tament VIII — Sanitarny, Departament IX — Sprawiedliwosci, Departament X — Spraw
Poborowych oraz samodzielny Departament Spraw Morskich (od 1922 roku Kie-
rownictwo Marynarki Wojennej). Dodatkowo ministrowi podporzadkowane zo-
staly inne instytucje centralne, ktére nie znalazly sie w bezposrednich strukturach
ministerstwa. Byty to: Polowa Kuria Biskupia oraz Biuro Wyznari Niekatolickich.
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Minister spraw wojskowych zostal tez bezposrednim zwierzchnikiem wiekszosci
centralnych szkét wojskowych (z wyjatkiem Wyzszej Szkoly Wojennej, Wyzszej
Szkoly Intendentury i Centrum Wyzszych Studiéw Wojskowych).

W mysl przyjetej w 1921 roku organizacji kierownictwa wojskowego paristwa,
organami uprawnionymi do podejmowania decyzji i wydawania rozkazéw byt
SGen. oraz Szefostwo Administracji Armii i Kontrola Generalna. Poszczegdlne
Departamenty MSWojsk. pozostawaly natomiast wylgcznie organami pomocniczy-
mi. Szef Administracji Armii byt pierwszym zastepca ministra do spraw zaopatrze-
nia. Szef Kontroli Generalnej kontrolowat calo$¢ administracji, budzetu i kredy-
tow sit zbrojnych. SGen. sprawowat w mysl dyrektyw bezposrednie dowédztwo
nad sitami zbrojnymi w czasie pokoju. Odpowiadat tez za przygotowanie ich do
wojny, uzbrojenie, wyposazenie, wyszkolenie, sprawy personalne oraz mobiliza-
cje. Stad tez po przeprowadzeniu demobilizacji pracowat on nad ustaleniem po-
kojowej organizacji wojska, szkolnictwa, stanami mobilizacyjnymi i wreszcie ope-
racyjnymi. Oddzialami Sztabu byly: Organizacyjny (I), Informacyjny (ID), Opera-
cyjny (IID, Zaopatrywania i Komunikacji (IV) oraz Personalny (V).

Ministrowi spraw wojskowych podporzadkowano takze wszystkie terenowe
wladze wojskowe. Réwnolegle ujednolicona zostala terytorialna organizacja woj-
ska. Utworzono dziesie¢ okregéw korpuséw, ktérych dowédztwa rozmieszczo-
no: w Warszawie (DOK D), w Lublinie (DOK II), w Grodnie (DOK III), w Eodzi
(DOK 1V), w Krakowie (DOK V), we Lwowie (DOK VI), w Poznaniu (DOK VID),
w Toruniu (DOK VIID, w Brzesciu (DOK IX) oraz w Przemyslu (DOK X). Do-
woédztwom okregéw korpuséw podporzadkowane zostaty wszystkie jednostki
wojskowe rozlokowane na ich obszarach. Ponadto powstaly dow6dztwa garnizo-
néw, komendy miast i placéw.

Organizacja najwyzszych wladz wojskowych, oparta na dekrecie z 7 stycznia
1921 r., wykazywata w praktyce liczne niedociagniecia. Byla ona niejednokrotnie
kwestionowana przez przeciwnikéw Pitsudskiego, a i on sam krytykowat ja juz w
styczniu 1923 r. Podkreslal, ze organizacja ta dostosowana byta do sytuadii, kiedy
ta sama osoba petnita funkcje glowy parstwa i Naczelnego Wodza. Przewodni-
czacy Scistej Rady Wojennej byt zwierzchnikiem ministra, kt6ry za swéj resort
ponosit odpowiedzialnos¢ przed Sejmem. Szef SGen. z jednej strony - jako czto-
nek Scistej Rady Wojennej podlegat jej przewodniczacemu, z drugiej pozostawat
pod rozkazami ministra spraw wojskowych, ktéry jednak nie miat glosu rozstrzy-
gajacego w Scistej Radzie Wojennej. Nakladaly sie tez na siebie kompetencje Sci-
stej Rady Wojennej i SGen., zwlaszcza Oddziatu I1Ta (operacyjnego) Biura Scistej
Rady Wojennej i Oddziatu IIT Sztabu Generalnego.

Z chwilg uksztaltowania si¢ w koricu 1922 roku nowych wiladz ustawodaw-
czych i wykonawczych, sprawa organizacji najwyzszych wladz wojskowych mia-
ta by¢ uregulowana przez Sejm w drodze ustawy. Pierwszy projekt ustawy
przedlozony zostat w Sejmie 27 czerwca 1923 r. przez ministra spraw wojsko-
wych w gabinecie Wincentego Witosa, generata Szeptyckiego. W mysl tego pro-
jektu, szczegolne miejsce miat zajmowac minister spraw wojskowych sprawujacy
ogdlne dowédztwo nad sitami zbrojnymi paristwa podczas pokoju. Jemu miat
podlegac bezposrednio szef SGen, kierujacy pracami nad gotowoscig bojowq ar-
mii oraz nie przewidywany przez konstytucje urzad Generalnego Inspektora Wojsk.
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Sprawa Generalnego Inspektora Wojsk stala sie przedmiotem sporu migdzy
kolejnymi ministrami spraw wojskowych: gen. Szpetyckim i gen. dyw. Wiadysta-
wem Sikorskim a marszatkiem Pitsudskim. Jak wiadomo, konstytucja stanowita
jedynie o mianowaniu Naczelnego Wodza w chwili wybuchu wojny. Pitsudski
natomiast widzial potrzebe ustanowienia instytucji Generalnego Inspektora Wojsk
[ktéry bez wzgledu na zmiany gabinetéw, pozostawatby statym czynnikiem w sitach
zbrojnych i nie tylko — Z.C.] i wyposazenia 8o w odpowiednio szerokie atrybuty
wladzy. Minister Szeptycki dazyt do ograniczenia roli Generalnego Inspektora.
Projekt ustawy z 27 czerwca 1923 r. nie okreslal, ze Generalny Inspektor miat by¢
W razie wojny Naczelnym Wodzem i ze przygotowuje on plany obrony. Do jego
kompetencji miata jedynie nalezec¢ inspekcja wojsk i ustalenie w porozumieniu z
szefem SGen. zasadniczych wytycznych planu operacyjnego, ktére wymagaty
zatwierdzenia przez ministra spraw wojskowych. W mys] przedstawionego pro-
jektu ustawy, Generalny Inspektor miat by¢ tylko zastepca ministra w Radzie
Wojennej i jemu bezposrednio podlega¢. Rozwigzanie takie byto nieporéwnywal-
ne z tym, ktére piastowat przewodniczgcy istniejacej Scistej Rady Wojennej, mar-
szalek Pitsudski. Stalo si¢ to przyczyng incydentu z projektodawca ustawy, gen.
Szeptyckim i spowodowalo ztozenie przez Pitsudskiego rezygnacji 2 lipca 1923 r.
ze stanowiska przewodniczacego Scistej Rady Wojennej.

Nastepca ministra Szeptyckiego, gen. dyw. Kazimierz Sosnkowski nie Spieszyt
si¢ z opracowaniem projektu nowej ustawy. Rozbieznosci pogladéw w Sejmie i
w wojsku spowodowaly, ze z tego powodu podat sie do dymisji.

Marszatek Pitsudski krytycznie ocenit réwniez projekt ustawy o organizacji
najwyzszych witadz wojskowych wniesiony do Sejmu przez general Sikorskiego
14 marca 1924 r., mimo Ze ten — w poréwnaniu z poprzednim projektem — zmie-
rzal do wzmocnienia stanowiska Generalnego Inspektora. Miat on by¢ odpowie-
dzialny za ciaglos¢ prac nad przygotowaniem obrony paristwa i utrzymaniem
zdolnosci bojowej wojska, miat udziela¢ szefowi SGen. dyrektyw do planéw ope-
racyjnych, opiniowac projekty jego zarzadzen dotyczgce przygotowar obronnych,
stawia¢ wnioski w sprawie obsadzenia wyzszych dowédztw przewidzianych na
wypadek mobilizacji, opiniowa¢ pokojowa obsade stanowisk od dowédeéw put-
kéw wzwyz, kierowa¢ szkoleniem wyzszych dowédeéw oraz wykonywac
zwierzchni nadzér nad Wyzszg Szkolg Wojenna, dokonywac inspekeji armii, orga-
nizowac i kierowa¢ grami wojennymi i manewrami oraz przedktada¢ sprawozda-
nia Radzie Obrony Paristwa.

Krytycznie ocenit réwniez Pilsudski poprawki do tego projektu wniesione przez
Rade Ministréw 5 grudnia 1924 r., a rozszerzajgce dodatkowo kompetencje Gene-
ralnego Inspektora. Sformutowania te uznat on za niejasne i nie odpowiadajace
wymogom pracy wojskowe;.

Po utworzeniu 20 listopada 1925 r. rzadu koalicyjnego Aleksandra Skrzyriskie-
8o, Pitsudski stanowczo odradzajac kandydatury Sikorskiego i Szeptyckiego na
ministra spraw wojskowych wysunat na to stanowisko gen. Zeligowskiego. Pre-
zydent i premier aprobowali propozycje Marszalka. Jednym z punktéw programu
nowego ministra byto wycofanie z Sejmu projektu ustawy o najwyzszych wia-
dzach wojskowych i opracowanie nowego.

19 lutego 1926 r. przed rozpoczeciem dyskusji przez Rade Ministréw nad
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wnioskiem gen. Zeligowskiego w sprawie wycofania z Sejmu rzadowego projek-
tu ustawy, premier Skrzyriski odczytat pismo Prezydenta, dotyczace wyjasnienia
prawno-paristwowych kompetencji najwyzszych organéw parstwa. Prezydent Sta-
nistaw Wojciechowski domagat sie odpowiedzi na siedem podstawowych pytari:

1. Czy sprawa przygotowania obrony paristwa jest sprawa wylgcznie ministra
spraw wojskowych, czy tez calego rzadu?

2. Jezeli sprawg tg majg zajmowac si¢ i inni ministrowie, to jak ustali¢ zakres
ich dzialania w tej sprawie?

3. Czy jest potrzebny staty zbiorowy organ, obradujgcy wylacznie nad przygo-
towaniem obrony paristwa i koordynujacy prace ministréw w tym zakresie?

4. Jaki ma by¢ stosunek Prezydenta RP do tego organu wobec tresci art. 2
konstytucji, ze Prezydent sprawuje wladze wykonawczg lacznie z od-
powiedzialnymi ministrami, i art. 46, e jest on zarazem najwyzszym zwierzch-
nikiem sil zbrojnych paristwa?

5. Czy Prezydent RP, jako najwyzszy zwierzchnik ma prawo sprawowac wia-
dze wykonawcza w stosunku do wojska przez ministra spraw wojskowych
(art. 83), a wiec czy ma prawo wydawac¢ na wniosek ministra spraw woj-
skowych rozporzadzenia i rozkazy, obowiazujace wojsko i urzedy wojsko-
we w czasie pokoju?

6. Czy jest potrzebny w czasie pokoju naczelny wédz, a jezeli tak, to kto w
tym czasie ma sprawowac naczelne dowédztwo nad wojskiem? (art. 46 kon-
stytucji).

7. Jakie urzedy wojskowe ma obsadzic Prezydent Rzeczypospolitej na wnio-
sek Rady Ministréw, a jakie na wniosek ministra spraw wojskowych? (art. 43
i 45 konstytucji).

Tekst odpowiedzi na pismo Wojciechowskiego z 19 lutego 1926 r. komisja
ministerialna przediozyta Radzie Ministréw 9 kwietnia tegoz roku. Uznala ona, ze
przygotowanie obrony paristwa nalezy do wiadzy wykonawczej, a wiec do 13-
du. Prezydent mégt w sprawach wojskowych ,w granicach ustaw” wydawac roz-
porzadzenia, zarzadzenia i rozkazy, te jednak jako akty rzadowe miaty by¢ kontr-
asygnowane przez premiera i ministra resortowego. Ponadto Prezydent, w mys]
ust. 1 art. 46 Konstytucji, musial przekaza¢ podczas wojny naczelne dowédztwo
innej osobie. Projekt odpowiedzi nie okreslal jednak, ktory z wyzszych wojsko-
wych ma na wypadek wojny obja¢ naczelne dowo6dztwo. Uprawnienia, ktére
miescily si¢ w pojeciu najwyzszego zwierzchnictwa sit zbrojnych, wykonywat
Prezydent przez ministra spraw wojskowych. Wyszczegélnienie urzedéw wojsko-
wych, ktére miat obsadza¢ Prezydent, powinna okresli¢ przyszta ustawa o orga-
nizacji wladz wojskowych.

Trzeci projekt ministra Zeligowskiego z 4 maja 1926 r., bardzo krétki, ramo-
Wy, zawierajacy zaledwie 11 artykuléw, ustalat tylko uprawnienia Prezydenta
Rzeczypospolitej, ministra spraw wojskowych i Generalnego Inspektora Wojsk.
Dla zagadnieri obrony paristwa miata by¢ ustanowiona Rada Obrony Paristwa, w
ktorej sktad wehodziliby wszyscy cztonkowie Rady Ministréw z jej prezesem oraz
Generalny Inspektor Wojsk w czasie pokoju, a Naczelny Wodz w czasie wojny.
Generalny Inspektor miat kierowaé osobiscie opracowaniem spraw obrony pari-
stwa za pomocg podlegtego mu SGen. Nadmienic¢ trzeba, iz ten dokument nie
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wszedt nigdy do porzadku obrad sejmowych, gdyz tego samego dnia Rada Mini-
strow wycofata go z Sejmu, a organizacja najwyzszych wladz wojskowych pozo-
stata nadal w zawieszeniu.

W konstatacji generalnej podkresli¢ nalezy, iz kwestia organizacji najwyzszych
wiadz wojskowych w latach 1923-1926 poruszyla szerokie kregi polityczne spote-
czenstwa polskiego. Punktem wyjscia organizacji tych wtadz miato by¢ przygoto-
wanie obrony paristwa, zapewnienie skutecznych metod pracy w ramach kompe-
tencji kazdego z dziatajgcego czynnikéw. Przewidywany totalny charakter przy-
szlego konlfliktu zbrojnego rodzit pytanie — kto ma prowadzi¢ wojne? Od odpo-
wiedzi na to pytanie zalezata organizacja wojenna paristwa. Projekty ustaw o or-
ganizacji najwyzszych wtadz wojskowych z lat 1923-1926 nie byly wystarczajace.
Traktowaly one tylko o okresie pokojowym, pomijajac warunki wojenne.

W organizacji najwyzszych wladz wojskowych wysuwano na plan pierwszy
wzgledy osobiste. Giéwnym punktem konfliktu byto zagadnienie stosunku stuz-
bowego Generalnego Inspektora Wojsk z ministrem spraw wojskowych i szefem
Sztabu Generalnego. Mniej sporéw i réznic w pogladach budzily kwestie skladu
i uprawnien przewidywanych organéw kolegialnych: Rad Wojennych i Rady Obrony
Paristwa.

Przeciwnicy marszatka Pitsudskiego ktadli w sporze o organizacje najwyzszych
wladz wojskowych nacisk na potrzebe dostosowania ustawy do wymogéw Kon-
stytucji, wzorujgc si¢ przy tym na praktyce francuskiej. Pozycje ministra spraw
wojskowych uzasadniali tym, ze 7adna ustawa nie moze zmieni¢ ram ustanowio-
nych przez Konstytucje. Dgzyli, aby ustawa w sposéb jednoznaczny zapewniala
rzadowi prymat wiadzy podczas pokoju i podczas wojny. Zadaniom wynikajgcym
z charakteru przyszlej wojny totalnej nie mogta — jak twierdzili — sprosta¢ jedna
osoba Naczelnego Wodza.

Pilsudczycy natomiast przekonywali, ze projekty ustaw z 1923 r. i 1924 r. szly
w kierunku stworzenia niemal dyktatorskiej wladzy ministra spraw wojskowych z
pominigciem Prezydenta RP i Generalnego Inspektora. Poniewaz minister spraw
wojskowych nie przedstawial, ze wzgledéw politycznych, czynnika stalosci w
panstwie, ktory to czynnik byt konieczny dla przygotowania operacji wojennych,
stad urzad Generalnego Inspektora Wojsk musial mie¢ rozlegte kompetencje i
zajmowac samodzielng pozycje. Jego autorytet umacnia¢ miato to, ze byt osoba
desygnowang w razie wojny na stanowisko Naczelnego Wodza.

Marszalek Pilsudski, ktéry juz w potowie 1923 roku przystapit do akgji prowa-
dzacej do odzyskania utraconej pozycji w paristwie i sitach zbrojnych, sprawe
organizacji najwyzszych wiadz wojskowych potraktowal jako dogodny pretekst
politycznej rozgrywki, ktéra doprowadzita w koricu do zbrojnego zamachu stanu
w maju 1926 roku. Dlatego tez jednym z wazniejszych jego dokonar PO powro-
cie do czynnego zycia politycznego byta reorganizacja najwyzszych wiadz WOj-
skowych. Sankcjonowat to dekret Prezydenta RP z 6 sierpnia 1926 r. ,O Sprawo-
waniu dowddztwa nad sitami zbrojnymi w czasie pokoju i ustanowieniu urzedu
Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych”'.

1 Niniejszy szkic opracowano na podstawie: Boshm T., Z dziejéw naczelnych wiadz wojsko-
wych II Rzeczypospolitej. Organizacja i kompetencje Ministerstwa Spraw Wojskowych w la-




Podziat terytorialny Polski dla celéw administracji specjalnej do 1928 . 101

tach 1918-1939, Warszawa 1994; Cieplewicz M., Wojsko Polskie w latach 1921-1926. Orga-
nizacja, wyposazenie, wyszkolenie, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1998; Cutter Z., Inspek-
cjonowanie i szkolenie wyzszej kadry dowddczej przez Generalny Inspektorat Sit Zbrojnych
WP w latach 1926-1939, Warszawa WAP 1989 (rozprawa doktorska); Dziesigciolecie Odro-
dzenia Polskiej Sity Zbrojnej 1918-1928, Warszawa 1928; Garlicki A., Jozef Pitsudski 1867-
1935, Warszawa 1988; Stawecki P., Konstytucje Polski a sity zbrojne 1795-1935. Studium
bistoryczno-prawne, Warszawa 1999; tenze, Polityka wojskowa Polski 1921-1926, Warsza-
wa 1981; Z badari nad organizacjg najwyzszych wtadz wojskowych w Polsce w latach 1921-
1939, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1994, t. XXXVI; Organizacja naczel-
nych wladz wojskowych wedtug marszatka Jozefa Pitsudskiego, ,Przeglad Historyczno-Wojs-
kowy” 2001, nr 4; Woszczyniski B., O najwyzszych wiadzach wojskowych w swietle proto-
kotéw Rady Wojennej z 1923 r., ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1969, nr 4; Wyszczelski
L., Polska mysl wojskowa 1914-1939, Warszawa 1988, [w:] Zarys dziejéw wojskowosci pol-
skiej w latach 1864-1939, pod red. Piotra Staweckiego, Warszawa 1990.



