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PAWEL KORZEC

POGROM BIAEOSTOCKI w 1906 r. I JEGO POLITYCZNE REPERKUSJE

BeJsiocTOKCKMiZ morpoM B 1906 roxy M e€ro moJUTHYUECKME ITOCJIENCTBUA

The Bialystok “Pogrom” of 1906 and its Political Repercussions

Pogrom w Biatymstoku — to szczegdlnie jaskrawy fakt,
znamionujgcy rozpoczecie akeji zbrojnej rzadu prze-
ciwko ludowi. Stare, ale wiecznie nowe dzieje -
wiecznie az do zwyciestwa ludu, do calkowitego
zmiecenia starej wtadzy — dzieje pogroméw w Rosji.
W_ I. Lenin, Reakcja rozpoczyna walke
zbrojng, Dzieta t. X, str. 511.

UWAGI WSTEPNE

Zorganizowany przez wladze carskie w czerwcu 1906 r. pogrom Zydow
w Bialymstoku jest jedng z majkrwawszych kart w dziejach kontrrewo-
lucji. Byl to wprawdzie tylko epizod w wielkiej fali pogroméw, organi-
zowanych przez carat tuz po ogloszeniu manifestu konstytucyjnego
z 17 (30) pazdziernika 1905 roku, ale epizod o szczegdélnym znaczeniu.
Barbarzynskie rzezie Ormian, ekspedycje karne w Gruzji, pogromy Zydow
w Odessie i Homlu, inteligencji w Wologdzie mialy nie mniej krwawy
przebieg, zaden jednak z tych epizodéw kontrrewolucji nie wstrzgsnal
tak bardzo opinig publiczng Rosji i $wiata jak wypadki biatostockie.
Zlozylo sie na to kilka przyczyn. W pogromach na terenie Rosji aparat
policyjny pcstugiwal sie zorganizowanymi bandami lumpenproletariatu
i szumowin spolecznych (,,czarna sotnia”), a nacjonalistyczna prasa ro-
syjska umozliwiala stworzenie pozoréw jakiegos zywioctowego wyladowania
antagonizmu narodowosciowego czy religijnego. W Bialymstoku sytuacja
przedstawiala sie inaczej. Byl to pierwszy wypadek pogromu w miescie
polskim i policja carska nie bardzo miata kim sie wyreczy¢ w brudnej
robocie. Cho¢ i tutaj udalo sie policji wciggna¢ do akcji pewne elementy
kryminalne, okazaly sie one jednak zbyt stabe do przeprowadzenia po-
gromu w mieécie o silnym ruchu rewolucyjnym i dobrze zorganizowanej
samoobronie.

W konsekwencji zaplanowana akcja pogromowa spadia na barki juz
nie policji nawet, ale wojska. Ktamliwe komunikaty carskie w najmniej-
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szym stopniu nie zdotaty ukry¢ faktu, ze pogrom byt zaplanowany, spro-
wokowany i przeprowadzony przez aparat panstwowy. Prasa polska,
nawet odlamy konserwatywne i nacjonalistyczne, ze wstretem odrzucaly
ktamliwg wersje komunikatow carskich, jakoby pogrom byl rezultatem
antysemityzmu ludnosci polskiej. W dodatku wypadki biatostockie przy-
padly ma okres poglebiajacego sie konfliktu miedzy zdecydowang wiek-
szoscig mlodego parlamentu rosyjskiego, natchniong ideatami demokracji,
réwnouprawnienia i humanizmu, a rzgdem carskim. Postowie I Dumy
dazacy do zdyskredytowania ultrareakcyjnego rzadu Goremykina-Stoly-
pina, skwapliwie i energicznie zajeli sig sprawa bialostocky. W -efekcie
zadna z niezliczonych zbrodni caratu nie obnazyta tak dalece mechanizmu
i jego ukrytych sprezyn jak wlagnie pogrom biatostocki, ktory ostatecz-
nie skompromitowal rezim carski w oczach Rosji i swiata.

W kontrofensywie przeciwko ruchowi rewolucyjnemu, ktorg rzad
carski poczal organizowaé¢ w roku 1905, szczegdlnie po manifescie z 17 (30)
pazdziernika, jednym z najwazniejszych narzedzi stata sie polityka wznie-
cania walk miedzy licznymi narodowosciami imperium. Ta cyniczna
polityka przynosita istotne ,korzysci” w sktoconych pod wzgledem na-
rodowosciowym i wyznaniowym rejonach kaukaskich. Natomiast w bar-
dziej jednolitych pod wzgledem narodowosciowym zachodnich prowin-
cjach imperium chwytata sie ona starego, wyprobowanego jeszcze
w walce z ruchem rewolucyjnym, w latach osiemdziesigtych, oreza —
rozdmuchiwania - antysemityzmu 1 inspirowania POgromow. Akcja ta
- przynosita pewne rezultaty ma Ukrainie, rzadziej w Motdawii i na Bia-
torusi. Na ziemiach polskich natomiast, ktére byty jednym z osrodkow
gtéwnych ruchu rewolucyjnego, proby rozpetania akeji pogromowe]j za-
konczyly sie zupelnym niepowodzeniem. Zbyt zywe byly w spoteczenst-
wie polskim nastroje braterstwa i internacjonalizmu, zbyt zohydzone
carskie metody ucisku narodowego, ktére tak silnie daly sie Polakom
we znaki. Nawet nacjonalistyczne i antysemickie ugrupowania polskie
nie okazaly sie sklonne do potknigcia pogromowego haczyka reakcji car-
skiej. Jednakze tepa biurokracja carska, politycznie na ziemiach polskich
izolowana, chciala doréwna¢ zwycieskim kolegom z Kijowa, Odessy
i Homla. Zostal wiec zorganizowany w czerwcu 1906 r. pogrom w Bia-
tymstoku, a w kilka miesiecy pozniej — na mniejsza skale — w Siedlcach.
Obydwie proby przeniesienia fali pogromowej do Polski zakohczyly sie
fiaskiem. Prowokatorom carskim mie udalo sie pozyska¢ dla swych
planéw ludnosci miejscowej i akcje pogromowe zamienily sie¢ w operacje
czysto wojskowe, nie przynoszace zamierzonych rezultatow, a pociaga-
jace za sobg jedynie kompromitacje. Dwie nieudane proby wystarczyty.
Na ziemiach polskich carat nigdy wiecej do pogromow nie siegal.

Dlaczego na miejsce pogromu upatrzony zostat wlasnie Biatystok?
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Czy byt to tylko przypadek, czy tez caratowi chodzilo specjalnie o urza-
dzenie pogromu wiasnie w tym miescie? By odpowiedzie¢ ma te pytania,
trzeba scharakteryzowaé pokrétce sytuacje spoteczno-polityczng w Bia-
lymstoku i role tego osrodka w éwczesnym ruchu rewolucyjnym.

SYTUACJA SPOLECZNO-POLITYCZNA I RUCH REWOLUCYJNY

Obwéd biatostocki, znajdujacy sie od trzeciego rozbioru Polski pod
zaborem pruskim, przekazany zostal na mocy traktatu tylzyckiego (1807)
Rosji i nmie wchodzit w skiad Krolestwa Polskiego. Pod wzgledem admi-
nistracyjnym nalezal do tak zwanego Kraju Potnocno-Zachodniego (gu-
bernie kowienska, wileaska i grodzienska), ktérego centrum stanowito
Wilno — siedziba generat-gubernatora. Role Bialegostoku w Kraju Pot-
nocno-Zachodnim na przetomie XIX i XX wieku mozna przyroéwnac do
roli, jaka w Kroélestwie Polskim odgrywalta £.6dz:

O ile Wilno bylo dla Kraju Pélnocno-Zachodniego centralnym i kie-
rowniczym oérodkiem ruchu rewolucyjnego, gléwnym ogniskiem mysli
i propagandy rewolucyjnej — podobnie jak dla Krolestwa Warszawa, to
Bialystok podobnie jak w Krolestwie Polskim kodz — przodowal pod
wzgledem form, napiecia i dojrzatosci walk klasowych.

W dziedzinie gospodarczej Kraj Potnocno-Zachodni nalezat do naj-
bardziej zacofanych okregéw zachodnich kresow imperium carskiego.
Przemyst rozwijal si¢ tu powoli i anemicznie, ograniczajac sie niemal
wylacznie do przetworstwa miejscowych surowcoOw w rozproszonych po
miastach i osiedlach drobnych lub najwyzej Srednich zakiadach prze-
mystu rolnego i drzewmego (garbarnie, fabryki tytoniu, tartaki). Zasieg
rynkowy tego przemystu nie wykraczal poza. teren Kraju Poéinocno-Za-
chodniego. Jedynie Bialystok z okregiem byl osrodkiem nowoczesnego,
kapitalistycznego przemystu. Okreg biatostocki, podobnie jak okreg 16dzki,
rozwijat sie szybko w drugiej potowie XIX wieku na ,,}drozdzach” kapi-
talizmu. Podobnie jak okreg lodzki byl to osrodek  bardzo dynamiczny,
nie ograniczajgcy sie do potrzeb rynku lokalnego, ale penetrujacy row-
niez na pozostatych rynkach bezkresnego imperium.

Byl wiec Bialystok jakoby mtodszym bratem Fkodzi. Podobna byla
geneza przemyslu na Biatostocczyznie, podobnie ksztattowaly sig pod-
stawowe klasy antagonistyczne, podobnie skomplikowany byl sktad
narodowosciowy okregu, podobnie szybki i burzliwy proces ‘narastania,
walki klasowej i ruchu rewolucyjnego.

Wystepowaly jednak réwniez zjawiska specyficzne. W szybko roz-
wijajagcym sie Biatymstoku potowe ludnosci stanowili Zydzi. Naplywali
oni glownie z pobliskich miast i osiedli, a takze z dalszych okregow tzw.
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zydowskiej strefy osiedlenia *. W odréznieniu od Liodzi i innych o$rodkow
przemystowych, gdzie proletariat zydowski z. réoznych wzgledow byt
praktycznie odsuniety od wielkiego przemystu i znajdowal zatrudnienie
jedynie w przemysle drobnym, w Biatymstoku Zydzi stanowili powazny.
procent zatog wiekszych i $rednich fabryk. Wplyneto to niewatpliwie na
rozw6j uczué braterstwa, internacjonalizmu i solidarnosci klasowej ro-
botnikéw roéznej narodowosci 2.

Drugim zjawiskiem specyficznym wplywajgcym na rozwo0]j ruchu
rewolucyjnego, bylo usytuowanie geograficzne i administracyjne Bialego-
stoku. Miasto, cigzace mimo kordonu granicznego ku reszcie ziem pol-
skich, znajdowalo sie na etnicznym pograniczu polsko-litewsko-biatoru-
skim. Krzyzowaly sie w nim wptywy polskiego i rosyjskiego (w szerokim
pojeciu) ruchu rewolucyjnego. Jesli dodamy do tego fakt, ze pionierska
role w ruchu robotniczym odgrywali tutaj poczatkowo niemieccy robot-
nicy-imigranci, ze do ruchu rewclucyjnego garnat sie takze masowo pro-
letariat zydowski, to latwo zrozumiemy, jak Bialystok juz w ostatnim
éwieréwieczu XIX wieku wyrost do roli jednego z przodujacych o$rod-
kow rewolucyjnych carskiego imperium.

Oblicze polityczne i formy organizacyjne ruchu rewolucyjnego byly
w Bialymstoku o wiele bardziej réznorodne i skomplikowane niz w in-
nych oérodkach polskich. Juz w latach siedemdziesigtych Bialystok mial
powigzania z niemieckim ruchem socjalistycznym. W poczatku lat osiem-
dziesiatych dziatal tutaj Wielki Proletariat, a jeszcze wezesniej miatl
swoje komérki ruch narodnicki 3. Na przetomie XIX i XX wieku obok
SDKPiL, PPS, III Proletariatu i bardzo tu silnego Bundu mnapotykamy
w Bialymstoku na $lady dzialtalnosci SDPPR, a przede wszystkim SR-u.
Jest rzecza znamienng, ze gdy na poczatku XX wieku zaczgl ponownie
organizowa¢ sie od wielu juz lat na terytorium Rosji obumarly ruch
anarchistyczny, to wiasnie w Bialymstoku zapuscil on wyjatkowo silne
korzenie i dopiero pozniej poczal przenikac do innych os$rodkow polskich
(Warszawa, Lodz, Czestochowa), gdzie zreszty nigdy nie przybral cha-
rakteru ruchu masowego *.

1 W odréznieniu od pozostalej ludno$ci Zydom nie wolno bylo zamieszkiwaé
na terenie calego panstwa, lecz jedynie w tzw. strefie osiedlenia (czerta postojannoj
jewrejskoj osiedlosti), ktora w omawianym okresie obejmowala Krolestwo Polskie
oraz 15 zachodnich guberni Cesarstwa, a mianowicie: besarabska, chersonskag,
czernichowsks, grodziensks, jekatierynosiawska, kijowska, kowiefiska, minskg, mo-
hylewska, podolsks, poltawska, taurydzka, wilenska, witebska i wotynska. Na tere-
nie strefy osiedlenia obowiazywaty réwniez powazne ograniczenia dla ludnosci
zydowskiej, jak np. zakaz zamieszkiwania na wsi, nabywania ziemi itp.

2 Jest rzecza charakterystyczng, ze jeszcze w okresie miedzywojennym czg$¢
robotnikow polskich starszego pokolenia postugiwata sie w Biatymstoku w roz-
mowach z towarzyszami Zydami jezykiem Zydowskim niemal na rowni z polskim.

3 W Bialymstoku rozpoczal dzialalno§é rewolucyjng bohaterski narodowolec

Ignacy Hryniewiecki.
4 Powyzszy poglad opracowany zostal na podstawie materiatéw zréditowych,
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Wydarzenia rewolucyjne 1905 roku wywolaly w Bialymstoku i okregu
bialostockim zamet, a nawet panike wsrod lokalnych wiadz carskich.
Niezwykly rozmach ruchu strajkowego i ogromne czesto zbrojne mani-
festacje juz wiosng 1905 r. powaznie sparalizowaly kontrole caratu nad
tym terenem. Zachodzitly wypadki przejmowania na krotko wladzy przez
zrewolucjonizowanych rcbotnikéow (Krynki, Grodek, Siemiatycze). Do~
piero $ciggane po$piesznie znaczne sily wojskowe przywracaly normalny
stan rzeczy °.

Akcje wojskowe doprowadzaty tylko do zaostrzenia sytuacji. Jesli
mozna daé¢ wiare relacjom wiadz carskich, to w Bialymstoku istniaty
niezle uzbrojone i zorganizowane druzyny bojowe roznych ugrupowan
rewolucyjnych 6. Coraz czesciej dochodzito do zacietych i krwawych
walk. Na przyklad 6 marca 1905 r. starcie rewolucjonistow z dragonami
dalo w rezultacie 8 zabitych i 107 rannych sposérod ludnosci cywilnej L
W miare uplywu czasu sytuacja coraz bardziej sig zaostrzata. Biatystok
zywo reagowal na wypadki czerwcowe w Lodzi i wydarzenia rewolucyjne
w Iwanowo-Wozniesiensku, Odessie i innych miastach. Wieczorem 10
lipca doszlto do demonstracji na ul. Surazskiej, ktéra byla siedliskiem
biedoty zydowskiej i najsilniejszym oSrodkiem ruchu rewolucyjnego
w Biatymstoku. Wezwane oddzialy policji i 64 Kazanskiego puiku pie-
choty zaatakowaly demonstrantow, ale natrafily na zdecydowany opor.
Wowezas dowodzacy akcjg kapitan Goszynski rozkazl otworzy¢
ogien. Wedlug nieoficjalnych danych padto 11-13 zabitych i przeszio
40 rannych 8.

Nastepnego dnia pogrzeb polegltych zmienit si¢ w potezng manife-
stacje. Miala ona wprawdzie przebieg spokojny, ale wladze widocznie
postanowily krwawo rozprawit si¢ z ruchem rewolucyjnym w miescie.
Oto bowiem 30 lipca pojawity si¢ w okolicach ul. Surazskiej liczne patrole
wojskowe. Zolmierze zachowywali sig bardzo prowokacyjnie: — rozpra-
szali gromadzacych sie robotnikow i bili przechodniow. Jeden z zolnierzy
strzelit i gémiertelnie zranil przechodzacego robotnika. W atmosferze
narastajacego wzburzenia mas rzucona zostata bomba, od wybuchu ktoérej

przebadanych przez autora niniejszej rozprawy w kilku archiwach radzieckich,
a takze na podstawie licznych drukowanych materialéw, wspomnien i przyczynkow
naukowych, drukowanych w okresie miedzywojennym na terenie ZSRR. Zasyg-
nalizowane tu problemy stanowia przedmiot bardziej szczegb6lowych badan autora
i przygotowywanej do druku monografii.

5 Raport gubernatora grodzienskiego z 20.I (2.I1) 1905 r. Centralne Panstwowe
Archiwum Historyczne w Moskwie (dalej cytuje: CPAHM), Departament Policji,
Wydzial Ochrony (dalej cytuje: DPWO.), nr. 4, cz. 12-1906 r., k. 5-8.

6 Raporty rotmistrza specjalnego korpusu zandarmerii Globaczewa, tam-
ze k. 25, 31, 58.

7 Depesza rotmistrza zadarmerii Gribojedowa: tamze, »pr. 1350,
cz. 21-1905 r., k. 7.

8 Raport naczelnika Zarzadu Zandarmerii Guberni Grodzienskiej generat-ma-
jora Pacewicza, tamze, k. 15.
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zabite zostaly dwie dzialaczki Bundu, a 10 robotnikéw zostalo rannych.
Sprawca zamachu mial byé bojowiec anarchista, ale prawdopodobnie
byla to prowokacja policji. W kazdym razie wybuch bomby stat sie dla
wojska i policji sygnalem do ataku. Strzelano salwami do domow wzdiuz
ulic i do przypadkowych przechodniow bez réznicy plci i wieku. Strze-
lanina trwala kilka godzin. Zohierze dobijali rannych i. strzelali do
0s6b, ktére usitowaly przyjsé im z pomocs. Ofiarg masakry padio przeszto
50 zabitych i 150 cigzko rannych °. .

Rzez byla z gory zaplanowana. Jeden z oficeréw jeszcze przed masakry
powiedziat: ,,..w sobotg nauczymy Zydoéw” 10. Dowoddca miejscowega
garnizonu gen. Bogojewski zapowiadal, ze jesli cho¢ jeden Zolnierz pad-
nie, miasto wydanie zostanie na trzy dni na laske i nietaske wojska L

Krwawe wypadki 30 lipca wywolaly w miescie uczucie grozy, ale nie
polozyly kresu rewolucyjnym mastrojom wzburzonej ludnosci. Naczelnik
zandarmerii guberni grodzienskiej donosit Departamentowi Policji, ze
oburzona ludnoéé méwi o koniecznosci uzbrojenia sie w celu pomszczenia
ofiar wojskowej masakry; spodziewal sie dalszych staré '2.

Pogrzeb polegtych odbyt sie 1 sierpnia. Na dzien ten SDKPiL i Bund
proklamowaly strajk powszechny. Organizacje rewolucyjne wstrzymaty
sie od urzgdzania jakichkolwiek demonstracji, by mnie dawa¢ policji
i wojsku pretekstu do nowej rzezi. W manifestacji pogrzebowej wzieto
mimo to udzial 15 000 os6b. Wience od wszystkich ugrupowan rewolu-
cyjnych pokrywaly trumny. Tragiczny pochoéd przeciggal ulicami miasta
przez dwie godziny. Na cmentarzu przemawiali dzialacze rozmaitych
ugrupowan politycznych 3.

Pogrom 30 lipca spowodowal rowniez akcje protestacyjng przedstawi-
cieli sfer burzuazyjnych. W memoriale zlozonym na rece burmistrza
Malinowskiego pietnowano zupelng bezczynno$t wiadz miejskich
wobec bestialskich poczynan wojska: ,Skladajac niniejsze o$wiadcze-
nie — glosit memorial — nie prosimy, lecz domagamy sie zagwaranto-
wania bezpieczenstwa ludnosci, ktéora Was wybrala... Domagamy sig
podjecia najbardziej zdecydowanych krokéw dla ochrony mieszkancow

miasta Biategostoku przed mordami i gwaltami ze strony woj ska i poli--

cji. W zwigzku z tym zgdamy, aby osoby niezainteresowane zajely sie

9 Depesza naczelnika Zarzadu Zandarmerii Gubernii Grodzienskiej gen.-majo-
ra Pacewicza, tamze k. 16; ,Poslednieje Izwiestija Bunda” nr. 247 (1905 r.). Ob-
szerny opis pogromu. 30.VII.1805 r. zawiera organ Komitetu Zagranicznego Bundu
,Lecte Pasirungen” nr. 17 (przedruk: A. Kirznic. Der idiszer arbajter, t. II,
cz. I, Moskwa 1925, str. 240-246).

10 Poslednije Izwiestija Eunda, 1905, nr 247.

11 Tamze.

12 Depesza naczelnika Zarzgdu Zandarmerii Guberni Grodzienskiej Pace-
wicza, tamze,

13 A, Kirzniec, Der idiszer.. op. cit. str. 243.
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przeprowadzeniem $ledztwa wszystkich okolicznosci krwawych wydarzen,
jakie mialy miejsce w dniach 21 i 27 czerwca 14 oraz 30 lipca... w celu
pociggniecia do odpowiedzialnosci organizatoréw rzezi spokojnych i nie-
winnych mieszkancow miasta 5.

Protest ten i wyrazone w nim postulaty pozostaly oczywiscie na
papierze. W sprawie wypadkow 30 lipca nigdy nie zostalo wszczete zadne
dochodzenie.

Sytuacja w Bialymstoku nie ulegla zmianie. Krwawe zniwo carskich
zoldakéw moglo zastraszyé jedynie pewne grupy bogatego i zachowaw-
czego mieszczanstwa zydowskiego. Nie do nich jednak mnalezat ,rzad
dusz” nad ruchliwg patajgcg zadza walki mlodzieza, a zwlaszcza masami
proletariatu i potproletariatu. Wkrotce po opisanych wypadkach nastgpity
rewolucyjne wystagpienia przeciwko Dumie Bulyginowskiej i oslawionemu
manifestowi 17(30) pazdziernika, w obronie powstania moskiewskiego itp.
Podobnie jak w catym kraju, rowniez i w Biatostocczyznie druga potowa
1905 i pierwsza 1906 roku byly okresem szczytowego wzniesienia fali
rewolucyjnej. W doniesieniach whadz carskich czesto spotyka sie alarmu-
jace wiesci 0 groznej sytuacji w Bialymstoku i okolicznych miasteczkach.
Kulminacyjny moment nastapit 30 pazdziernika po ogloszeniu manifestu
carskiego. W Biatymstoku wielotysieczne thumy mieszkancow ze sztabami
rewolucyjnych partii na czele demonstrowaty na ulicach. Oblezono wie-
zienie miejskie, w ktérym wybucht bunt wiezniow. Tu 1 6wdzie docho-
dzito do krwawych staré¢ z wojskiem. Zycie w miescie zostato sparalizo-
wane przeciggajgcym sie strajkiem powszechnym. We wszystkich loka-
lach odbywaly sie niemal bez przerwy wielotysigczne wiece strajkujacych
robotnikéw, organizowane przez rozmaite organizacje rewolucyjne 18.

Wazniesienie fali rewolucyjnej przyniosto na przetomie 1905 i 1906

14 91.VI. (4.VIL) 1905 r. w Bialymstoku i okregu bialostockim wybucht strajk
powszechny na znak solidarnoéci z proletariatem 16dzkim (byto to po czerwco-
wym powstaniu zbrojnym w %Iodzi). Do Biategostoku $ciagnieto silnie oddzialy
wojskowe. W dniu tym na ulicy Bazarnej rzucono rzekomo bombe W policjantow.

W odpowiedzi policja i oddzialy piechoty oraz konnicy otworzyly gwaltowny ogien
na ulicach miasta. Padli zabici i ranni. (CPAHM., DPWO., nr. 4, cz. 12-1905,

-k. 53-58.)

Wg. informacji gubernialnego Zarzadu Zandarmerii 27.VI. (10.VII) 1905 r. dosz-
lo na ulicy Surazskiej w Biatymstoku do zbrojnego starcia miedzy tlumem rewo-
lucjonistéw a policja i oddzialem kazariskiego putku piechoty. W wyniku strzela-
niny zgineli: Tanchel Lewit, Masza Szklar, Brajna Zegadlo i Sara Ukrainska.
Wg. nieoficjalnych danych ofiarg masakry padlo okoto 11-13 os6b zabitych oraz
okolo 40 rannych (CPAHM, DPWO, nr. 1350 cz. 21-1905, k. 15).

15 ,Lecte Nachrichten”, 1905 r., nr 248, cytuje za Sz Dimansztejnem:
Di rewolucjonere bewejgung cwiszn di idisze masen in der rewolucje fun 1905 jor,
Moskwa 1929, str. 70. Wypadki 30.VII.1905 r. wywotaly akcje protestacyjna w wie-
lu miastach Krolestwa Polskiego, m.in. 3 sierpnia SDKPiL i Bund proklamowaly
powszechny strajk protestacyjny w Warszawie: Sz. Dimansztajn, o.c

16 Doniesienia rotmistrza Gribojedowa 1 gubernatora grodzienskiego
Bloka: CPHAM, DPWO, 1350, cz. 21-190, k. 25 i 26.
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roku niebywate przedtem ozywienie ruchu robotniczego. Formy tego ruchu
byly o wiele bardziej réznorodne niz w innych osrodkach polskich. Jed-
nak zréznicowanie organizacyjne bardziej niz w Krolestwie utrudniato
koordynacje Tuchu rewolucyjnego sprawiajac, ze zaprzepaszczano niejedng
cenng inicjatywe. Na przykiad powolana w Bialymstoku z inicjatywy
SR-u jedyna na ziemiach polskich Rada Delegatow Robotniczych '7 nie
tylko nie spelnila swojej roli koordynatora ruchu rewolucyjnego, ale
stala sie dodatkowym czynnikiem nieporozumien i sporéw miedzypar-
tyjnych 18.

W Bialymstoku bardzo silnie wystapity zj awiska negatywne, towarzy-
szace zazwyczaj procesowi szybkiego umasowienia ruchu rewolucyjnego.
Naptywaly do niego rézne elementy spoérod drobnomieszczanstwa, pot-
proletariatu, a nawet lumpenproletariatu. Przy niskim poziomie uswia-
domienia elementy te trafialy najczesciej do tych organizacji, ktore sto-
sowaly atrakcyjne metody walki z caratem, jak np. terror indywidualny
i ekspropriacje. Do organizacji tych nalezaly PPS, SR, a przede wszyst-
kim anarchisci. Ci ostatni swa ruchliwoécia, btyskotliwymi akcjami i re-
klamiarstwem zdolali stworzy¢é w Biatymstoku przesadny mit o swojej
potedze. W gruncie rzeczy jednak dzialalno$é anarchistéow byla bardzo
szkodliwa dla ruchu rewolucyjnego. Stosowany przez anarchistow czesto
bezmyslny terror wobec kazdego, kto nosil carski mundur, ekspropriacje
i represje wobec przedstawicieli klas posiadajgcych zyskiwaty wprawdzie
poklask nieuswiadomionego tlumu, ale nie wspieraly prawdziwie rewo-
lucyjnej walki ugrupowan socjal-demokratycznych. Co gorsza, dziatal-
nos$é anarchistéw dostarczala wladzom carskim dogodnego pretekstu dla
ich zZbrodniczych prowokacji i represji.

Od chwili ogloszenia manifestu rzad carski przygotowywat sie ener-
gicznie do kontrofensywy przeciwko sitom rewolucji. J ednym z pierw-
szych posunigé bylo rozdmuchiwanie antysemityzmu w tzw. zydowskie]
strefie osiedlenia. Gwattownej kampanii antysemickie] patronowala prasa
rzadowa 19. Otwarcie wzywatly do pogromow ,,nielegalne” odezwy czarno-

secincow, ktore, jak sie pozniej okazato, wychodzity spod prasy specjalnej:

drukarni, zainstalowanej w Departamencie Policji Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych.

Na rezultaty tej akcji nie trzeba byto dtugo czekaé. Jesienig 1905
i w 1906 roku przetoczyla sie przez Ukraine i Biatorus fala pogromow.
Towarzyszyly jej coraz czgstsze wiesci, ze rzezie Zydow inspirowane sg

17 W sktad Rady, zorganizowanej przez SR i grupy anarchistyczne, wchodzito 40
delegatow. Nie bylo wéréd nich przedstawicieli innych organizacji.

18 Zagadnienie organizacji rewolucyjnych w Bialymstoku na poczatku XX wie-
ku jest przedmiotem osobnej rozprawy, przygotowywanej do druku.

19 Szczegdlnie wyrdzniato sie pod tym wzgledem czarnosecinskie ,Nowoje
Wremija”.
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przez administracje carska, ze bierze w mich bezposredni udziat policja
i wojsko. W Bialymstoku oznaki zblizajace] sie burzy mnozyly sie poczy-
najac od wiosny 1906 r. W miescie ozywiong propagande pogromows
prowadzil czarnosecinski klub ,,Otdych”, ktory mial swg siedzibe w domu
Folmana przy ul. Aleksandrowskiej. Czlonkowie klubu zasypywali miasto
odezwami pogromowymi, agitowali wsrod okoliczne] ludnosci wiejskiej
i wojska, odezwy obliczone byly na rozbudzenie najnizszych instynktow
mottochu. Jedna z kolportowanych w Biatymstoku odezw, wydrukowana
w sztabie Odeskiego Okregu wojskowego, konczyla sie apelem: ,,Na
wroga, zolierzu rosyjski! Naprzéd!” 2°.

Kierownicza role w tej czarnosecinskie] akcji odegral na terenie
Biategostoku prystaw I cyrkutu policyjnego — Szeremietow.
7 dalszego przebiegu wypadkow wynika niezbicie, ze ten niewysokiej
rangi urzednik policyjny miat wyjatkowe i tajne pelnomocnictwa De-
partamentu Policji. Nieoficjalnie wiedzieli o tym jego przelozeni: polic-
majster bialostocki Dierkaczow, naczelnik gubernialnego zarzadu
zandarmerii Gribojedow i gubernator grodzienski Kister. Kra-
zyty wiesci, ze przeciwko Szeremietowowi prowadzone bylo w Petersbur-
gu $ledztwo o rozmaite przestepstwa popeinione w sluzbie policyjnej 21.
Temu wlaénie bohaterowi wyznaczona zostala glowna rola w przygoto-
wywanej skrupulatnie tragedii biatostockiej.

PRZED POGROMEM

W poczatku maja 1906 r. sytuacja w Biatymstoku bardzo sig zaostrzy-
ta. Klasa robotnicza rozpoczeta kolejna ofensywe w walce 0 poprawe
swych warunkéow ekonomicznych. Juz w ostatniej dekadzie kwietnia
w zwigzku ze zblizajacym sie Swietem 1 maja silne i dobrze zorganizowane
zwiazki robotnicze rozpoczelty energiczng agitacje strajkowa. W rezulta-
cie wystgpila fala strajkow czesciowych: w coraz to innych zakladach
i érodowiskach branzowych strajkowaly grupy robotnikow po 200-250 lu-
dzi. Strajkujacy robotnicy korzystali z wydatnej pomocy zwigzkow za-
wiodowych.

Napiecie walki klasowej wzmagalo sie wskutek nieustepliwej posta-
wy fabrykantow, przede wszystkim niemieckich wtascicieli wiekszych za-
kladow, ktorzy w odpowiedzi ma zadania robotnikow zamykali fabryki

20  Nasze slowo” (ros.) 1906, nr 2 (cytuje za A. Kirznicem), Raboczo-kre-
stijanskije massy w borbie z pogromami w 1905 g., Moskwa 1930.

21 Dielo o pogromie w Bielostockie 1-3.VI.1906, wyd. II, Petersburg 1909. Bro-
szura liczaca 118 stron, wydana zapewne przez ktéras z rewolucyjnych organi-
zacji, zawiera dokladne sprawozdanie z przebiegu procesu. M.in. wyniki $ledztwa,

akt oskarzenia, zeznanie §wiadkow, przemoéwienia powodow cywilnych itp.
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i wyjezdzali do Niemiec. W ten sposob postgpili m.in. wlasciciele naj-
wieksze] fabryki wilokienniczej, obywatele niemieccy Aleksander, Hugo
i Willi Kommichau 2?2 Rowniez mniejsi fabrykanci grozili solidarng
akcjg lokautowg. W odpowiedzi na to robotnicy przeprowadzili strajk
powszechny, ktory trwal okclo tyigodnia. Pewne grupy robotnicze pozosta-
jace pod wplywami anarchistow, siegaly nawet do metod terroru. Czeste
bytly wypadki zamachéw bombowych na mieszkania najbardziej zniena-
widzonych fabrykantéow 23, Mnozyly sie tez napasci na patrole i agentow
policyjnych. Czeste byly zwlaszcza proby odbijania eskortowanych przez
policje aresztantow. Tak np. stu ludzi zaatakowalo patrol policyjny es-
kortujgcy Abla Kosowskiego 24,

Chege unikngé dalszego zaostrzenia sytuacji drobni i $redni fabrykan-
ci biatostoccy poszli na pewne ustepstwa. Zgodzili sie m. in. na wyplace-
nie 50%o zarobkow na okres.strajku i w potowie maja strajk powszech-
ny zakonczyl sie. Trwal jednak lokaut w siedmiu przedzalniach, w tym
w dwoch najwiekszych (Kommichau’é6w i Richtera). Wycienczeni diu-
gotrwalym strajkiem robotnicy zwrécili sie do zarzadzajacego zakladami
Kommichau’6w, Brauera, z prosbg o uruchomienie fabryki, obiecu-
jac matychmiastowe .przerwanie strajku. Prosba robotnikéw zostala jed-
nak odrzucona i lokaut przediuzal sie. W zwigzku z tym nedza, gtod i zg-
dza odwetu wyladowaly sie w akcjach terrorystycznych. 28 maja kon-
sul niemiecki w depeszy do wilenskiego igeneral-gubernatora alarmowat,
ze ,fabryce braci Kommichau grozi wielkie riiebezpieczenstwo” 23,

W tej napietej sytuacji zaczely sie szerzy¢ w $rodowisku zydowskim
trwozliwe wieéci o przygotowaniach do pogromu. Pochodzily one ze zré-
det jak najbardziej kompetentnych, bo od przedstawicieli administracji
carskiej. o - .

W poczatku czerwca pracowal w prywatnym mieszkaniu prystawa
Szeremietowa malarz Zyd. W rozmowie z nim Szeremietow powiedziat:
,Poczekajcie tylko, a w ciggu trzech, czterech tygodni urzgdzimy wam
takg krwawg laznie, ze nawet wasz kochany policmajster (Dierkaczow)
nic wam nie pomoze”. W kilka dni pozniej prystaw zwierzyl si¢ w parku

22 Po przyjezdzie Kommichau’6w konsul niemiecki interweniowal u wilenskie-
go general-gubernatora w sprawie' zabezpieczenia ich fabryki i mienia przed
atakami robotnik6w; CPAH Litewskiej SRR — (dalej cytuje: CPAHLIt.), Kancela-
ria Wilenskiego General-gubernatora (dalej cytuje: KWIilGG), - 378/1906, nr. 33,
k. 23-25 i 33.

23 Na przelomie kwietnia i maja rzucono bomby do mieszkan przemystowcow
Richtera, Gidlera, zarzadzajgcego fabryki Kommichau’6w Brauera, do sklepu
Kleckiego. W Supraslu bomba wybuchla w parku. W Bialymstoku 10 mlodych bo-
joweow przeprowadzilo w bialy dzien udang akcje ekspropriacyjng w banku
Majtlocha. o

24 CPAHM, DPWO 2540, cz. 5/1906 r., k. 32, cz. 6/1906 r., k. 22, 99, 139, 195;
CPAH Lit.,, KWilGG 378/1906, nr 33, k. 24, 25, 41, 42, 50.

25 CPAH Lit., KWIIGG 378/1926, nr 33, k. 36, 43, 49..
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podmiejskiem jednemu. z zamiejscowych sedziéw, ze w wyzszych sferach
postanowiono, aby 1 i 2 (14 i 15) czerwca wyrzna¢ i powystrzelaé wszyst-
kich Zydéw nie tylko w Bialymstoku, ale w calej Rosji” 26.

W koncu maja policja bialostocka zaczela intensywmie organizowaé
bandy pogromowe. Werbowano ludzi sposrod szumowin spolecznych rze-
komo do oddziatow strazy pozarnej. Okazalo sie wkroétce, ze wyznaczona
im rola polegata nie na gaszeniu pozaréw, ale na podpalaniu, mordowa-
niu i grabiezy 27.

W dniu 3 czerwca rozpoczely sie rozruchy w centrum miasta na Pla-
cu Rynkowym. Jednak natychmiastowa interwencja policmajstra Dierka-
czowa stlumila w zarodku rozpoczynajacy sie pogrom. Dierkaczow byl
catkiem nietypowym policmajstrem carskim. Cziowiek uczciwy, spra-
wiedliwy, grzeczny wobec aresztantow, byt surowy dla swoich podwiad-
nych, wérod ktérych tepit naduzycia i tapownictwo. Cieszyl sie wiec dose
duza popularnoscia wsréd mieszkancéow Biategostoku. Po wypadkach na
Placu Rynkowym Dierkaczow zapewnial przedstawicieli ludnosci zydow-
skiej, ze w Biatymstoku moze dojs¢ do pogromu ,,tylko po jego trupie” 28.
Jednakze w kilka dni pézniej (11 czerwca) Dierkaczow zostal wezwany
na ul. Surazska, gdzie doszlo do starcia zydowskich robotnikow z policja
i tu zostal w tajemniczych okolicznosciach zastrzelony 2°. .

Wedlug wersji podanej przez gubernatora Kistera, Dierkaczow- miat
zgingé od kul zydowskich bojowcow. W miescie jednak krazyly uporczy-
we pogloski, ze sprawcami $mierci policmajstra byli czarnosecincy. Wine
za te zbrodnie przypisywano antagoniscie Dierkaczowa, prystawowi Szere-
mietowowi 39, ’ ; . -

Smieré Dierkaczowa zostala wykorzystana jako bezposredni pretekst
do akeji pogromowej. P.o. policmajstra mianowany zostal isprawnik Fie-
dorow, ktéory zgodnie z instrukcjg gubernatora Kistera zwrocil sie do
wladz wojskowych o skierowanie do Bialegostoku na-pomoc policji wiek-
szej ilesci wojska.

26 PrzemoOwienie prof. Szczepkina na posiedzeniu Dumy Panstwowej
23.VI. (6.VIL) 1906 r.; Stenogramy posiedzenr Dumy, t. II Spb 1906 str. 1626.

27 Tamze, str. 1626-1627. :

28 Krowawaja polityka i bielostockij pogrom, Moskwa 1906, str. 17. Nieznany
autor zebral w tej ksiazeczce, wydanej przez ,Russkoje Swobodnoje Izdatielstwo”,
oficjalne dokumenty w sprawie pogromu bialostockiego, wydane przez rzad carski,
konfrontujac je z relacjami naocznych $wiadkéw i materiatami komisji dumskiej,
publikacja ta zostala przez cenzure skonfiskowana i wycofana ze sprzedazy.

29 Depesza gubernatora Kistera do general-gubernatora wilenskiego;
CPHALIt.,, KWilGG, 378/1906, nr 33, k. 67. ’ .

30~0 planowanym przez czarnosecincow zabbjstwie Dierkaczowa moéwiono juz
kilka dni przed zabdjstewm. M.in. w berlinskiej ,,Vossische Zeitung” opublikowa-
ny zostat list niemieckiego fabrykanta z Bialegostoku, ktory relacjonowal: ,,Cztery
dni przed zabéjstwem policmajstra Dierkaczowa jeden z policjantéw powiedziat,
ze przygotowuje sie wielki pogrom”; gdy rozméwca wyrazil opinie, ze policmaj-
ster nie dopu$ci do pogromu, policjant odpowiedzial: , Do tego czasu Dierkaczowa
sprzatna” (na podstawie: , Krowawaja politika... o.c., str. 58). '
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Wsrod ludnosci zydowskiej zapanowala panika. Powszechnie méwiono
juz w miescie o 14 czerwca jako o terminie pogromu. Nazajutrz po $mier-
ci Dierkaczowa przedstawiciele gminy zydowskiej, chcace uczci¢ pamigc
zmarlego, zwroécili sie do wladz z prosbg o zgode na zltozenie wienca na
jego trumnie. Ostro zareagowal przeciwko temu prystaw Szeremietow.
Oswiadczyt on jednemu z przedstawicieli gminy, doktorowi Rajgrodz-
kiemu, ze jedli Zydzi zltozg wieniec na trumnie Dierkaczowa, to odpo-
kutujg za to w ciggu dwoch dni.

Wobec niezwykle groznej sytuacji trzyosobowa delegacja spoteczenst-
wa zydowskiego udala sie 12 czerwca do Grodna i zostala przyjeta przez
gubernatora Kistera. Na wzmianke o incydencie z wieficem gubernator
odpowiedzial, ze nie moze wystepowaé przeciwko woli swoich podwiad-
nych i doskonale rozumie nienawisé¢ policji do Zydéw, ktoérzy strzelaja
do policjantéw jak do cietrzewi. Prosbe delegacji o odwotlanie z Bialego-
stoku prystawa Szeremietowa gubernator odrzucilt. Oswiadczy? przy tym,
ze Szeremietow jest jedynym energicznym policjantem w Bialymstoku.
Na prosbe delegatéw o podjecie srodkow dla zapobiezenia pogromowi
Kister o$wiadczyl, ze wszystkie $rodki zostaly na dzien 14 czerwca 3!
przedsiewziete; jezeli jednak nie ustanie strzelanie do policjantéw, to
utrzymanie pokoju w miescie bedzie ponad jego mozliwosci. W kazdym
razie — dodal Kister — nie bedzie pogromu, jesli 14 czerwca Zydzi nie beda
strzelali z okien i balkonéw do katolickiej i prawostawnej procesji. Na
uwage delegacji, ze strzaly moga by¢ prowokacja, ze wilasnie na skutek
prowokacyjnego wystrzatu zamordowano 31 lipca 1905 r. 36 niewinnych
ludzi, gubernator odpowiedzial, ze po 31 lipca bylo za to w Bialymstoku
przez p6} roku spokojnie i ze policja doskonale potrafi zorientowac sie, czy
rzeczywiscie chodzi o strzaty prowokacyjne.

Po niepowodzeniu u gubernatora przedstawiciele Zydow biatostockich
postanowili szukaé¢ pomocy u dowodcy garnizonu biatostockiego, genera-
ta von Badera. Ten przyjat delegacje bardzo oschle i oswiadczyl, ze
nie ma w miescie dostatecznej ilosci wojska, aby utrzymaé¢ porzadek.
Rowniez i on nadmienit, ze pogromu nie bedzie, jesli z okien i balkonéw
nie padng strzaly do procesji 32.

Tymeczasem do Biategostoku $ciagano znaczne sity wojskowe 23. 31 ma-
ja wydany zostat rozkaz dla 16 dywizji piechoty o rozlokowaniu oddziatow
w mieécie w dniu 14 czer'wca. Miasto podzielone zostalo na dwa rejony.

31 W dniu tym przypadalo $§wieto Bozego Ciala i prawostawne Swieto na pa-
migtke zjednoczenia z ko$ciotem unickim.

32 Przemé6wienie posla Arakancewa 22VI (5.VIL) na posiedzeniu Dumy
Panstwowej, o.c.; Stenogramy posiedzei Dumy, o.c., str. 1586-1587; Dielo o pogro-
mie, o.c. str. 21-22.

33 W dniach pogromu znajdowalo si¢ w Bialymstoku 6400 piechoty i dwa pulki
kawalerii; Dielo o pogromie o.c. str. 44.
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Dowbdeg rejonu poélnocnego mianowany zostal pulkownik Wojcie-
chowski, a rejonu potudniowego podpulkownik Bukowski. Zol-
nierzom rozdano bron i ostrg amunicje. W ten sposéb dokonane zostaly
ostatnie przygotowania do pogromu. Zmobilizowano odpowiednie sity
i wydano wlasciwe rozkazy. '

W DNIACH POGROMU

Nadszedt tragiczny czwartek 14 czerwca 1906 r. Tego dnia mialy
przejé¢ przez miasto dwie tradycyjne procesje. Gdy ogromna procesja
prawostawna doszla do ulic Aleksandrowskiej i Instytuckiej, z jednego
ze znajdujacych sie tutaj trzech doméw (Rachitisa, Folmana i Makow-
skiego) padly strzaly i rzekomo (co nigdy nie zostalo sprawdzone) rzuco-
na zostala petarda. Na odglos strzaléw wypadt z sasiednich budynkow
Banku Panstwowego i Komisariatu Policji tlum zolnierzy, ktoérzy otwo-
rzyli huraganowy ogien z karabinow. Padli pierwsi zabici i ranni, w tym
roéwniez uczestnicy procesji. Do akcji wlaczyli sie matychmiast agenci
policji, ktérzy wmieszawszy sie w tlum rozpowszechniali prowokacyjne
pogtoski, jakoby to Zydzi strzelali do procesji, ze zaatakowali oni row-
niez procesje katolickg, zamordowali ksiedza, zbezczescili kosciol itp.
Wsrod uczestnikoéw obu procesji powstata panika. Wiekszosé rozbiegla sie.
Pewne grupy sposrod szumowin spolecznych daty sie pociagna¢ agitacji
prowokatoréow i wéréd bezustannej strzelaniny wojska rozpoczeta sie gra-
biez i krwawa rozprawa z ludnos$cig zydowska. Nie szczedzceno kobiet
i dzieci, starcow i chorych 3.

W przewidywaniu pogromu w Bialymstoku partie rewolucyjne zor-
ganizowaly tutaj — podobnie jak i w wielu innych miastach — zbrojne
druzyny samoobrony. W bialostockich druzynach samoobrony niezydow-
ska mlodziez rewolucyjna stanowila okolo 20 procent. Druzyny skoncen-
trowane byty przede wszystkim w dzielnicach Piaski i Hanajki, zamiesz-
‘ katych gltoéwnie przez biedote zydowska. Tutaj biegla ulica Surazska —
twierdza biatostockiego ruchu rewolucyjnego 35. '

Po rozgromieniu wielu sklepéw i domoéw mna centralnych wulicach
‘ miasta grupy chuliganéw, instruowane przez oficerow i policjantéw, skie-
rowaly sie do wymienionych dzielnic. Jednakze energiczna kontrakcja
druzyn bojowych (rzucono m.in. bombe u wylotu ul. Surazskiej) tak
dalece ostudzita zapedy pogromowcow, ze przez wszystkie trzy dni ani
jeden chuligan, policjant czy zolnierz mie zjawit si¢ w dzielnicach Piaski,
czy Hanajki. Tak wiec gléwny oSrodek ruchu rewolucyjnego stanowil

3¢ Doroczne sprawozdanie grodzienskiego gubernatora do cara za 1906 r.
CPAH w Leningradzie, 1284, nr. 52, k. 2 i nastepne.

35  Der Najer Weg”, Wilno 1906 r., nr. 9, str. 38 (Pismo stronnictwa Syjonis-
téw-Socjalistow).
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dla mieszkancow miasta jedyng w tych dniach oaze spokoju i bezpie-
czenstwa. Pogrom natomiast szalal na Bojarach i w okolicach Dworca Cen-
tralnego, w dzielnicach stabo przez Zydéw zamieszkanych 36. ~

Miejscowe wladze carskie przygotowywaty sie do przeniesienia akcji
pogromowej na Piaski i Hanajki. W tym celu zabiegaly nawet o wypro-
wadzenie przeciwko nim artylerii. Kto wie, czy nie byloby to ukoro-
nowaniem bialostockiego pogromu, gdyby nie ogromne poruszenie opi-
nii publicznej w kraju i za granicg, ktéra reagujac niezwykle ostro, zmu-
sita rzad carski do przerwania pogromu.

Gdy tylko rozpoczely sie ekscesy p.o. policmajstra isprawnik R a-
decki zwroécil sie do dowodztwa 16 dywizji piechoty. o wystanie od-
dziatéw zolnierzy w celu zlikwidowania pogromu. Jednakze dowddea dy-
wizji, general Bogajewski, i jego szef sztabu putkownik Tiazel-
nikow, oéwiadeczyli mu, aby nie wtracal sie w te sprawy, i zawiesili
go w pelieniu jego funkcji. Radecki zawezwal wiec telegraficznie guber-
natora Kistera, ktéry tegoz dnia przyjechal specjalnym pociggiem do
Biategostoku. Nikt go na dworcu nie oczekiwal, a dowodca i szef sztabu
16 dywizji powiadomili gubernatora, ze wojsko przejelo kontrole nad
miastem. Bogajewski i Tiazelnikow wywierali nacisk na Kistera, by wro-
cit do Grodna nie zatrzymujac sie w Bialymstoku. Whrew temu zgdaniu
Kister na krotko zjawil sie w miescie i jeszeze tegoz dnia (14 czerwca)
wyjechat ze skargg do general-gubernatora wilenskiego 37.

W tym zatargu gubernatora z dowodztwem 16 dywizji piechoty cho-
dzito w gruncie rzeczy o spér kompetencyjny. Postawa Kistera przed po-
gromem i w czasie krotkotrwalego pobytu w Bialymstoku wystawia row-
niez i temu satrapie carskiemu jak najgorsze $wiadectwo. Gdy Kister
znajdowat sie na stacji kolejowej w oczekiwaniu na powdz, doszto tutaj
do dantejskich scen. Banda chuliganow wtargnela na perony i do pocze-
kalni dworcowych, wywlekajac i mordujac Zydow, ktérzy przybyli na
stacje chcac wyjechaé z objetego pogromem miasta. Co wigcej, gdy na
stacje wijechal pociag, natychmiast wywleczono z przedzialow nie spo-
dziewajacych sie mniczego Zydow. Straszliwa masakra na dworcu biato-
stockim dokonala sie na oczach gubernatora, komendanta wojskowego sta-
cji kolejowej putkownika Szretera ?®, oficeréw zandarmerii i ofice-
réw putkow (uglickiego, kazanskiego i whadimirskiego), zastepcy proku-
ratora bialostockiego i innych urzedowych oséb. Zomierze i zandarmi
brali udzial w mordowaniu Zydéw, a nikt z obecnych nie usitowal nawet
interweniowaé¢. Jeden z przesladowanych poznal gubernatora i przypadi
do niego blagajac o pomoc, Kister jednak obojetnie sie odwrécit. W obro-

36 PrzemoOwienie posta Ar akancew a, o.c., str. 1588.
37 Tamze, str. 1590.
38 W rok pozniej Streter zostal zabity przez rewolucjonistow.
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nie mordowanych wystgpil jedynie przejezdny student, Rosjanin, za -co
padt pod ciosami napastnikow 29.

Cynizm miejscowych satrapéw carskich poszedt tak daleko, ze w swych
raportach, komunikatach i depeszach usitowali od samego poczatku prze-
rzuci¢ wine na ofiary pogromu. Ogoélnie rzecz biorgc glosili- oni teze, ze
rewolucjonisci rzucajgc bomby i ostrzeliwujac gmachy urzedéw panstwio-
wych, zmusili wojsko do przeciwdzialania. Niekiedy garstwa urzednikow
byty tak przesadzone, ze nawet wiladze zwierzchnie byly zmuszone czes:
ciowo je prostowaé. Np. naczelnik grodzienskiej Izby Skarbowej zawiado-
mil pétoficjalng Petersburska Agencje Telefoniczng, ze 14 czerwca Zydzi
bialostoccy zabili bombami duchownych katolickich i prawostawnych,
przy czym zginety dzieci. Za Agencjg Petersburska wiademosci te skwa-
pliwie publikowaty reakcyjne gazety, w tym rowmiez i polskie. Rewe-
lacje te byly jednak tak razaco ktamliwe, ze gubernator Kister uznal za
konieczne je sprostowaé. W rozestanym do'gazet dementi czytamy: ,,Po-
mieszczony dzisiaj w porannych telegramach ajencyjnych jakoby urze-
dowy telegram o wypadkach w Bialymstoku w dniu 1 czerwca jest zupel-
nie kltamliwy. . ;

Nikt z duchownych religii prawostawnej i rzymsko-katolickiej nie
ucierpial. Dzieci nie poturbowano. Po procesji rozeszli si¢ wiszyscy spo-
kojnie” 49,

Wkrotce zreszta rowniez Petersburska Ajencja Telegraficzna zmuszo-
na byta zdementowaé swoj poprzedni komunikat 1.

Wréémy jednak do samych wydarzen biatostockich. W pierwszym dniu
akcja pogromowa byla jeszcze chaotyczna i znaczng role odgrywaly
w niej bandy cywilnych chuliganow, dziatajace pod kierownictwem poli-
cjantow i oficeréw. Przede wszystkim grabiono i rozbijano sklepy. Dla-
tego w pierwszym dniu ofiar w ludziach bylo stosunkowo niewiele. Na-
stepnego jednak dnia (15 czerwca) pogrom przybrat charakter niemal
czysto wojskowej operacji. Policja ograniczyta grabiez, zaczelo sie nato-
miast systematyczne mordowanie spokojnej ludnosci. Technika tej dzia-
talnosci wojska byla do§¢ stereotypowa. Co pewien czas rozlegaly sie
w roznych punktach miasta, pojedyncze prowokacyjne strzaly, oddawane
badz przez agentéw policji, badz przez umundurowanych policjantow. Na
ten sygnat znajdujace sig w poblizu oddziaty wojskowe otwieraly gwaltow-
ny ogien wzdtuz ulic i do okien pobliskich doméw. Z kolei nastepowat
szturm do domu, z ktérego rzekomo padly pierwsze strzaly: Wywlekano
mieszkancéw na podworze i ulice, rozstrzeliwano ich lub kluto bagnetami.

39 Stenogramy posiedzen Dumy o.c., str. 1590-1591; CPHALit, KWilGG 358-1906,
nr. 33, k. 67-75.

40 , Robotnik” nr. 118 z 16.VI.1906 r.

41 Tamze.
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Ofiarami masakry padali gtéwnie mezczyzni, czesto jednak nie szczedzono
zaréwno kobiet, jak i dzieci oraz starcow.

Zrodta zanotowaly wiele tego rodzaju wyczynow wojska. Na przyklad
w garbarni Podlaszuka na Bojarach ukrylo sie 15 oséb: rodzina
wlasciciela garbarni i robotnicy. W drugim dniu pogromu garbarnie
otoczyla grupa chuliganéw, straz ogniowa i wojsko. Strzelanina trwala
2 godziny. Gdy na balkon wyszedt zie¢ Podlaszuka, wymachujgc biatg
chusty, skierowano do niego strzaly i zabito. Wylamano brame i wiszyst-
kich obecnych rozstrzelano lub wykluto bagnetami, po czym budynek
ograbiono. Lud z tragiczng ironig mazwal ten wyczyn carskie]j armii
,,zdobyciem biatostockiego Port Artura” 42.

Przez trzy dni trwal krwawy pogrom. Dopiero 17 czerwca rano wiadze
wycofaly oddzialy wojskowe z miasta i pogrom natychmiast sie zakonczyl.
Nie ulega watpliwosci, ze dalszej rzezi zapobiegato przybycie do Biatego-
stoku 16 czerwca komisji $ledczej Dumy. Wedlug oficjalnych danych
ofiarami trzydniowego pogromu padio 88 zabitych (w tym 6 chrzescian)
i ponad 80 cigzko rannych (w tym 12 chrzescian). Liczby te sa jednak
bardzo zmniejszone. Wielu rannych badz ukrywato sie, badz wywieziono
ich z miasta. Straty materialne byly ogromne: 111 domoéw mieszkalnych,
3 budynki fabryczne, 120 sklepéw i 118 mieszkan ograbiono, zniszczono
lub spalono %3, Wérdéd ludnosci zydowskiej zapanowala nedza. Strach
przed jutrem wywolal masowy exodus z miasta. Opuszczala miasto prze-
de wszystkim ludno$é bardziej zamozna. Wydarzenia biatostockie odbity
sie szerokim echem wsrod polskich mas pracujacych, wywolujac uczucia
braterskiej solidarnoéci dla ofiar tyranii oraz zadze odwetu w stosunku
do inicjatoréw i wykonawcow krwawej zbrodni. Jeszcze w czasie trwa-
nia pogromu robotnicy fabryk biatostockich utworzyli zbrojne druzyny,
ktore stoczyly kilka potyczek z chuliganami, wojskiem i policjg **.

Odezwa wydana przez Bialostocki Komitet PPS, w jezyku polskim
i rosyjskim konczyla sie stowami: ,,O to, by wyrwa¢ wladze z ragk sie-
paczoéw carskich, toczy sie walka, a w walce tej nie masz zyda i katolika,
lecz s3 tylko bojownicy wolnosci i ciemne sity caratu i kazdy cios wymie-
rzony w piersi zyda uderza zarazem w naszg piers, a kazde uderzenie
chrzescijanskich robotnikéw bije jednoczesnie w zydowskich. Czy wy to
rozumiecie?

Towarzysze! Na pomoc Zydom, bronmy ich, broamy swojej wolnosci!

399 45

Hanba i zemsta gubernatorom, policji i chuliganom! Smieré¢ caratowi

42 Der cajt Gajst” nr. 48 z 27.VII.1906. Pismo to wydawane w Nowym Jorku
jako cotygodniowa edycja socjalistycznej gazety zydowskiej , Vorwértz”, opubli-
kowalo szereg wstrzasajacych reportazy i ilustracji z wydarzen biatostockich.

43 Dieto o pogromie o.c., str. 44.

44  Robotnik” nr 120 z 19.VI.1906.

45 | Robotnik” nr 125 z 24.VI.1906.
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Wobec faktu, ze pewne grupy robotnikow, a szczegélnie stuzba tram-
wajowa, splamily sie udzialem w pogromie i grabiezy, PPS w odezwie
wezwata do bojkotu tramwajow.

Na zwolanym tuz po pogromie wiecu robotniczym, w ktérym uczest-
niczyto okoto 200 chrzescijanskich i 150 zydowskich robotnikéw, uchwa-
lona zostala mastepujgca rezolucja: ,,My robotnicy z wickszosci fabryk
bialostockich, zebrani w dniu 6(19) czerwca w ilo$ci okoto 350 oséb, pro-
testujemy przeciwko rozsiewanym przez agentéw rzgdowych pogloskom,
jakoby ohydny pogrom byt wyrazem niecheci lub aktem zemsty chrzes-
cijan przeciwko zydom. Doskonale wiemy, Ze ta nowa zbrodnia zostata
przez rzad zorganizowana. Rzad, podjudzajgc jedna cze$¢ ludnosci prze-
ciwko drugiej, mysli w ten sposob ostabi¢ walke ludu o jego swiete pra-
wa o wolnosé... Z tym wiekszg energia bedziemy zwalczali wszelkie cars-
kie seciny z rzgdem carskim na czele.

Pietnujemy z najwiekszym oburzeniem wszystkich tych robotnikdow,
ktoérzy splamili swe rece krwig bratnig i grabieza. Bedziemy ich jako
zdrajcow sprawy ludowej na kazdym kroku bojkotowali i z fabryk wyrzu-
cali. Chege przyj$é z pomocg poszkodowanym bedziemy pomagali w wyna-
lezieniu i zwréceniu rzeczy skradzionych.

Musimy prowadzi¢ jak mnajenergiczniejsza agitacje wsérod szerokich
mas tak samego miasta, jak i okolic, przeciwdzialajgc szerzonym przez
rzad pogloskom wywoltujacym nienawisé do Zydow” 6.

W mysl tej uchwaty robotnicy niektorych fabryk istotnie przystgpili
do akcji usuwania uczestnikéw pogromu *7.

Akcja protestu przeciw pogromowej dzialalnosci caratu objeta caly
kraj. Partie rewolucyjne wydawaty setki tysiecy egzemplarzy odezw wy-
jasniajagcych podloze wypadkoéw biatostockich i wzywajace masy robot-
nicze i chlopskie do przeciwstawienia sie barbarzynskim prowokacjom
wladz carskich 48. v

Akcja protestacyjna nie ograniczyla sie zreszta do wydawania odezw.
W calym kraju odbywaly sie wiece protestacyjne i demonstracje. Na
licznych wiecach organizowanych w Warszawie uczestnicy uchwalali

46  Robotnik” nr 129 z 29.VI.1906.

47 Tamze.

48 M.in. bardzo szeroka kampanie antypogromowa podjeta PPS. Od razu po
otrzymaniu wiadomos$ci o pogromie CKR wydal odezwe o nakladzie 50.000 egzem-
plarzy, a Warszawski Komitet Robotniczy w iloSci 20.000 egzemplarzy. Zagi¢biow-
ski Komitet Robotniczy wypuscit dwie odezwy pt. ,,Do ludu Zaglebia” i ,Jeszcze
z powodu prowokacji bialostockiej”. Ukazalo sie ponadto wiele innych lokalnych
odezw, jak np. lubelskiego OKR (15.000 egz.), siedleckiego KR (1000) i lowickiego
KR (1000 egz.). Czestochowski KR wydal dwie odezwy po 5000 egz. Jedna o po-
gromie biatostockim, druga pt. ,Nie dopu$cimy do pogroméw” wzywala do czuj-
no$ci w czasie procesji ko$cielnych. Ukazala sie tez specjalna odezwa CKR-u prze-
znaczona dla chlopéw pt. ,,Do wilo§cian polskich’™ (,,Robotnik” nr 123 z 22.VI.1906
i nr 130 z 1.VII.1906).
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rezolucje, potepiajagce organizatoréw i wykonawcoéw pogromu biatostoc-
kiego 49,

W dobitny sposéb zaregowali na wypadki biatostockie robotnicy Kolei
Nadwislanskiej w Warszawie. 17 czerwca polecono robotnikom przygo-
towanie kilkudziesieciu wagonéw dla wojska. Zareagowali oni na to od-
mowsg i na zwolanym zebraniu uchwalili nastepujacg rezolucje: ,, Zwazyw-
szy iz: 1) Szykowanie wagonoéw dla wojska byloby prowokacja wzgle-
dem towarzyszy walczgcych na ulicach Biategostoku; 2) ze pomaganie
w mordowaniu zbirom carskim, ktérzy nie maja sit zapobiec mordowaniu
bezbronnych, a znajduja takowa, gdy idzie o wymordowanie zorganizo-
wanych robotnikéw, byloby hanbg dla calego proletariatu; 3) ze rzucenie
roboty bedzie nie tylko przeszkoda do przerzucania wojsk, lecz takze pro-
testem przeciwko krwiozerczosci carskich pachotkow i dowodem solidar-
nosci robotniczej — zebrani postanowili opusci¢ warsztaty” 5°.

W odpowiedzi na pogrom PPS wzmocnila akcje terroru skierowang
przeciw administracji carskiej. ,,Robotnik” donosit: ,,Od czasu pogromu
biatostockiego z rak warszawskiej Organizacji Bojowej PPS padto 27 funk-
cjonariuszy policji i zandarmerii” °!. Pismo nadmieniato, ze odwet dot-
knat ,najpodlejszych” funkcjonariuszy carskiego aparatu policyjnego.

Zaraz po pogromie zostala zorganizowana energiczna akcja pomocy
poszkodowanym i glodujgcym. Powotano Komitet Pomocy Ofiarom Pogro-
mu, a fundusze naptywaly z calej Rosji i Krolestwa. Przybyl do miasta
gubernator Kister, przywozac wagon chleba dla gltodujacych Zydow, jed-
nak Komitet Pomocy, na ktérego czele stal adwokat Bom asz, odmowil
przyjecia tego datku. Bomasz rzucil gubernatorowi prosto w twarz jakze
stuszne oskarzenie. ,,Wpierw urzadziliscie pogrom, a teraz przychodzicie
z jalmuzng” 52.

Jednym z ktamstw komunikatéow carskich i czarnosecinskiej prasy by-
o twierdzenie, ze wine za pogrom ponosi cywilna ludnoé¢ Biategostoku.
Wprawdzie policji udalo sie zorganizowaé¢ niewielkie grupy bandytow
sposrod miejscowych chuliganéw, jednak w masie swej chrzescijanska
ludnosé miasta nie tylko nie brata udzialu w pogromie, ale w miare moz-
nosci spieszyta z pomoca zydowskim sgsiadom i znajomym. Byly wypad-
ki, ze pomagajgcy Zydom chrzescijanie sami padli ofiarg pogromu. W ten
sposob zabici zostali wspomniany student Rosjanin oraz bialostocczanie
Chodkiewicz, Wojtczuk i Mielugin. Oszczerstwa rzucane na chrzescijaniska
ludnosé Bialegostoku zostaly zdemaskowane na forum Dumy Panstwowej
przez postow ziemi bialostockiej, a nastepnie na sgdowym procesie ucze-
stnikéw pogromu. Na specjalnym posiedzeniu Rady Miejskiej burmistrz

49  Robotnik” nr 123 z 22.VI.1906.
50  Robotnik” nr 121 z 20.VI.1906.
51 | Robotnik” nr 130 z 1.VII.1906.
52  Der Cajt Gajst” nr 49 z 3.VIIL.1906.
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Malinowsski podkreslit harmonijne wspélzycie ludnosci miasta bez wzgledu
na narodowo$é i wyznanie. Odrzucil on zdecydowanie szerzone przez
Kistera i von Badera klamstwa o genezie i przebiegu pogromu °3.

POGROM BIALOSTOCKI A DUMA PANSTWCWA

W krétkotrwalych dziejach pierwszej Dumy 9% sprawa pogromu bialo-
stockiego zajela poczesne miejsce. Byla przedmiotem jednej z najpowaz-
niejszych batalii miedzy opozycyjng wiekszoscia Dumy a rzadem cars-
kim 55, Debaty w sprawie bialostockiej obfitowaly w rewelacyjne wy-
stapienia i dramatyczne spiecia. Dla rzadu byta to wyjatkowo kiopotliwa,
wrecz kompromitujgca sprawa. Stala sie tez jedng z przyczyn rozwigzania
Dumy. Dowodzi tego fakt, Zze rozwigzanie Dumy nastgpilo w ostatnim
dniu przed zapowiedziang przez Stotl ypina odpowiedzig na interpela-
cje ,,biatostocky”.

Na pierwszg wiadomos¢ o krwawych wydarzeniach w Biatymstoku Du-
ma zareagowala szybko i energicznie. Dla znacznej czesci opozycji wy-
darzenia biatostockie staly sie punktem wyjscia do rozpoczecia ostrej
batalii z bezprawiem i zbrodniczg dziatalnoscig rzadu carskiego, szcze-
golnie za$ Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, kierowanego przez osta-
wionego Stolypina. Wlasnie przy sprawie biatostockiej rozpoczela swag
dziatalno$é wyloniona sposréd czlonkéw Dumy kroétko przedtem 33-oso-
bowa dumska , Komisja Sledcza do Spraw Przestepczej Dziatalnosci Ad-
ministracji”.

Sprawa biatostocka postawiona zostala w trybie naglym mna posiedze-
niu Dumy 15 czerwca, gdy pogrom jeszcze trwal. Dos¢ szybko i znaczng
wiekszoscig gloséw uchwalona zostala mnastepujaca interpelacja nagta
do ministra spraw wewnetrznych: ‘

1) czy podjete zostang jakies kroki dla obrony zydowskiej ludnosci
Biategostoku;

53 Krowawaja polityka, o.c., str. 60; Dielo o pogromie, o.c., str. 71 (przemoé-
wienie Wajcm ana na procesie).

54 Duma Panstwowa zebrala sie na inauguracyjnym posiedzeniu 10 maja 1906 r.,
a juz 22 lipca zostala rozwigzana ukazem carskim. Odbyla ona w tym czasie 39 po-
siedzen. Liczba uczestniczagcych w obradach postéw ulegalta stalym zmianom, gdyz
przedstawiciele odlegtych guberni przybywali mocno spéznieni. 28 maja byto w Du-
mie 448 posléw. Zdecydowang wiekszo§¢ stanowili czionkowie ugrupowan opo-
zycyjnych: kadeci (153 mandaty — 34,1%), trudowicy (107 mandatow — 23,8%),
autonomisci (63 mandaty — 14%), wérdd ktérych byli takze poslowie polscy. Po-
sl6w tzw. niezaleznych byto 107, ale wielu z nich cigzylo ku kadetom lub trudowi-
kom. Najsilniejszy klub prorzadowy — Zwigzek 17 PaZdziernika — mial tylko 13
postow (2,9%). Zobh.: Dumskij sbornik, Petersburg 1906, str. 9-10.

55 Po debatach nad kwestia agrarng najwiecej czasu zabrala Dumie dyskusja
o sprawie bialtostockiej.
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2) co zamierza uczyni¢ ministerstwo dla zapobiezenia mordom, gra-
biezom i gwaltom na ludnosci zydowskiej innych miejscowosci %6,

Inicjatorzy tej akcji zdawali sobie jednak sprawe, ze sama interpela-
cja niewiele pomoze, gdyz rzad mogl wykreci¢ sie jakas dwuznaczng
1 wymijajacg odpowiedzig. Dlatego Duma postanowila dziata¢ samodziel-
nie, bez ogladania sie na rzgd. W tym celu plenum Dumy podjeto uchwate
o przekazaniu sprawy biatostockiej ,,Komisji Trzydziestu Trzech”. Jesz-
cze tegoz dnia (15 czerwca) ,,Komisja Trzydziestu Trzech” wylonila spo-
srod siebie trzyosobowsa komisje $ledcza, w sktad ktérej weszli: prokura-
tor Arakancew, profesor Szczepkin i przedstawiciel ludnosci
zydowskiej powiatu bialostockiego adwokat Jakobson. Wieczorem
15 czerwca komisja opuscila Petersburg, udajac sie do Grodna i Bialego-
stoku 57, ‘

Na pierwsze wiesci o pogromie i uchwatach Dumy zareagowaly réw-
niez rewolucyjne organizacje Petersburga. 17 czerwca odbyl sie wiec
zorganizowany przez partie rewolucyjne i ich frakcje w Dumie. Uchwa-
lono na mim nastepujgcg rezolucje:

Zebranie wyraza swoje oburzenie z powodu straszliwej préby rzadu
ponownego zorganizowania i kontynuowania walki z ruchem rewolucyj-
nym przy pomocy ciemnych mas czarnosecinskich. Zebrani wyrazajg
przekonanie, ze tymi usitlowaniami rzad nie zdola ostabi¢ rewolucyjnego
ludu, wcigz rosngcego w sily. Zebranie wzywa wszystkich, ktorym sg
drogie interesy wolnosci i sprawiedliwosci, do wstgpienia w szeregi sa-
moobrony. Zebranie zwraca sie do frakcji poselskiej ,,Grupy Pracy”
(trudowikow) z wezwaniem do wyjasnienia w Dumie prawdziwych przy-
czyn przeprowadzanych pogromoéw i wzywa Dume do uznania koniecz-
nosci zorganizowania w terenie milicji ludowej ®8,

Juz po kilku dniach komisja miala pierwsze wiadomosci o faktycz-
nym stanie rzeczy i roli wiladz carskich w pogromie biatostockim. Pod
wpltywem tych wiadomogsci zabrat glos na 23 posiedzeniu Dumy w dniu
21 czerwca byly wicemister spraw wewnetrznych w rzgdzie Wittego,
ksigze Urusow %% Wystgpit on z rewelacjami o roli Ministerstwa

56 Krowawaja politika, o.c. str. 67.

57 Stenogramy Dumy, str. 952-959.

58 CPAHM, DP WO nr 2540, t. 6/1905, k. 244.

59 Siergiej Dmitriewicz Urusow byl w latach 1903-1904 gubernatorem be-
sarabskim. Wiceministrem Spraw Wewnetrznych zostal! po manife§cie 30.X.1905 r.
Wkroétce jednak podal sie do dymisji. Prasa Angielska podawala, ze zrezygnowal
z tego stanowiska po wykryciu faktu drukowania w Departamencie Policji odezw
pogromowych. Sam Urusow poglosek tych nie potwierdzit. Swe ustgpienie uzasad-
nial tym, zZe nie zgadza sie z politykg rzadu. Wybrany do Dumy jako posel guberni
katuskiej, przylaczyl sie do niewielkiej frakcji liberalnej Konstytucyjnych Reform
(zblizona do kadetéw). Urusow przewidywany byl na ministra spraw wewnetrznych
w planowanym rzadzie parlamentarnym kadeta Jermolowa. Po podpisaniu mani-

festu wyborskiego skazany zostal na 3 miesigce twierdzy i pozbawienie praw wy-
borczych. W 1917 by! wiceministrem spraw wewnetrznych w rzadzie Kierenskiego.
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Spraw Wewnetrznych w przeprowadzanej na terenie calej Rosji akeji
pogromowej.

Tego dnia atmosfera w Dumie byla wyjatkowo napieta. Na porzadku
dziennym stala sprawa likwidacji prawnej zroznicowania stanowego
i kwestia réwnouprawnienia obywatelskiego. W zwigzku z tym zywo
dyskutowano nad sprawg réwnouprawnienia Zydow. Na ten temat zabral
m. in. glos profesor Szczepkin, czltonek bialostockiej komisji $ledcze]j,
ktory pod wrazeniem $wiezo ogladane] tragedii niezwykle ostro zaata-
kowat administracje i rzad. Ogélne napiecie i radykalizm wystgpien
opozycji wzmagaly krazace od dwéch dni pogtoski o spodziewanym roz-
pedzeniu Dumy. .Porzgdek dzienny obrad 21 czerwca przewidywal wy-
stgpienia ministrow z odpowiedziami na rézne interpelacje. M.in. Stoty-
pin mial odpowiada¢ w sprawie udzialu Departamentu Policji w druko-
waniu i kolportowaniu literatury pogromowej.

Poprzedniego dnia przedstawiciel kadetow zwrbcit sig do kierownictwa
frakeji trudownikéw, by zaniechali oni obstrukcji stosowanej podczas
przemowien cztonkéw rzadu. Zgodnie bowiem z zapowiedzig kadetow
mial wystapi¢ po przeméwieniu Stolypina jeden z postow, dysponujacy
,,sensacyjnymi dokumentami”, demaskujacymi inicjatywe pogromowsg
wladz carskich 6°. Istotnie, po wykretnych i formalistycznych odpowie-
dziach ministrow Szczeglowitowa i Stotypina ¢! wszedl na try-
bune wsrod gtuchej ciszy Kisigze Urusow.

Podkreslit on charakterystyczng prawidlowoé¢ wystepujaca we wszyst-
kich pogromach: ,,Uwazne przesledzenie tzw. pogromow — mowit — sta-
wia obserwatora zawsze wobec jednakowych zjawisk i faktow. Po pierw-
sze pogrom zawsze poprzedzaja pogloski o nim. Pogloskom tym towarzy-
szy rozpowszechnianie podburzajgcych ludnos$é odezw i pojawienie sig
swego rodzaju, jak mozna to okreslic, «zwiastunow burzy» w postaci
nieznanych przedstawicieli metéw spolecznych. Po drugie oficjalne ko-
munikaty o wybuchu pogromu i jego przyczynach okazujg sie zawsze,
bez wyjatku, ktamliwe. W dzialaniach pogromowcow daje sie zauwazyc
swoista planowosé. Dzialajg oni w poczuciu jakiego$ prawa, jakiej$ bezkar-
noéci i tylko dopoty, dopdki to prze$wiadczenie nie zostaje w mich za-
chwiane, po czym pogrom konczy sig niezwykle szybko 1 bezkarnie”.

Urusow zwracal uwage na osobliwe zjawisko wséréd policji powolanej
do utrzymania porzgdku. W pewnych cyrkulach, dysponujacych znaczng

60 W. T. Lok ot, Pierwaja Duma, Moskwa 1906, str. 248-249. Lokot byl czlon-
kiem frakecji trudowikow. Historyk z zawodu, jest takze autorem pracy Politi-
czeskije partii i grupy w Gosudarstwiennoj Dumie, Moskwa 1907.

61 Stenogramy Dumy o.c. str. 1129. Stolypin stwierdzit, ze rzad nie ma obo-
wigzku odpowiada¢ na interpelacje w sprawach, ktore dotyczg okresu przed
10.V.1906 r., tj. przed utworzeniem rzadu Goremykina. Duma tego stanowiska nie
aprobowata.



170 P. KORZEC

iloscig sit policyjnych, pogromy przyjmujg charakter powszechnej kleski.
W innych za$, gdzie sit policyjnych jest stosunkowo niewiele, pojedyn-
cze ‘patrole potrafig dziala¢ stanowczo i tlumig rozruchy w zarodku.
Wspominajac o wojsku Urusow powiedziat: ,,O roli wojska w ogoéle nic
nie powiem, bo trzeba by bylo méwi¢ do jutra”.

Z kolei Urusow cpowiedzial o tym, jak jeden z urzednikéw Minis-
terstwa Spraw Wewnetrznych, znany przeciwnik polityki pogromowej 52
zaczal otrzymywaé w styczniu pieknie drukowane odezwy czarnosecinskie
z gtownych osrodkow prowincji potudniowej i zachodniej i jak réwno-
czes$nie zaczely maplywaé¢ niepokojgce alarmy o przygotowaniach po-
gromowych w tych osrodkach. Okazalo sig, ze w jednym z pomieszczen
Deparatamentu Policji (Fontanka 16) pracowata drukarnia, obslugiwana
przez oficera zandarmerii Komisarowa, ktory za fundusze Minis-
terstwa Spraw Wewnetrznych drukowal i rozsytat wspomniane odezwy.
Zdemaskowany Komisarow cynicznie o$§wiadczyl: ,,Pogrom mozna urzg-
dzi¢, jaki chcecie: zadajg na dziesie¢ oséb, to na dziesie¢, zadajg na
10.000 — to na 10.000”. Komisarow i jego pomocnicy zostali z minister-
stwa usunieci 3, ale stojgce za nimi potezne sity zapewnity im premie
i odznaczenia. : '

Sporo uwagi poswiecil Urusow tym ,,ciemnym sitom”, wobec ktérych
nawet minister spraw wewnetrznych, wyznaczony przez Dume, bylby
bezsilny. W aparacie spraw wewnetrznych sity tej mafii sg tak potezne —
stwierdzat byly wiceminister Urusow — ze czestokro¢ urzednicy nie
wierzyli rozkazom gubernatoréw w sprawie zapobiegania pogromom sg-
dzgc, ze wydane zostaly pozornie, dla przyzwoitosci, gdy tymezasem praw-
dziwe intencje rzgdu sa zupelnie inne.

Moéwige z niepokojem o przysziosei Rosji, zakonczyt Urusow swoje
przemoéowienie wsrod nie milkngeych braw postow, nastepujgcymi sto-
wami: ,,W tym stanie rzeczy tkwi olbrzymie niebezpieczenstwo, ktore
wszyscy wyczuwajg. Niebezpieczenstwo to, pozwole sobie stwierdzi¢, nie
zniknie tak diugo, jak diugo na sprawy administracji i tym samym na
losy panstwa beda wywierali wplyw ludzie z wychowania wachmistrze
i stojkowi, a z przekonan pogromowcy’ 64.

62 Byl to 6wczesny dyrektor Departamentu Policji, A, A. Lopuchin, ktéry
wslawil sie wykryciem roli Departamentu w organizowaniu pogroméw. W 1908
Lopuchin przyczynit sie do zdemaskowania znanego prowokatora, kierownika orga-
nizacji bojowej SR-u, Azefa, za co zostal skazany na dozywotnie zeslanie na
Syberie. Proces Eopuchina ujawnil, ze w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych od
wielu lat istnialy silne koterie, nawzajem sie zwalczajgce, wobec ktéorych wszyscy
kolejni ministrowie byli bezsilni. Ofiara rywalizacji tych koterii pad! m. in.
ultrareakcyjny minister Pl ehwe. Ropuchin uwolniony przez wybuch rewolucji
w 1917 r. opublikowal w ZSRR interesujace wspomnienia.

63 Nastgpitlo to za premierostwa Wittego (30.X.1905-6.111.1906), ktoéry hyt
przeciwnikiem polityki pogromoéw.

64 Stenogramy Dumy o.c., str. 1129-1132.
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Przeméwienie Urusowa wywolalo ogromne wrazenie na postach i od-
bilo sie szerokim echem w opinii publicznej carskiej Rosji i zagranicy.
To, co moéwil Urusow, nie byto jednak nowoscig. Prasa rewolucyjna nie-
ustannie alarmowala o sprawach, o ktérych wiceminister spraw we-
wnetrznych méwit na posiedzeniu Dumy. Po raz pierwszy natomiast tak
ciezkie oskarzenia padly pod adresem rzadu z trybuny pierwszego par-
lamentu rosyjskiego, na ktérg zwrocone byly wowczas oczy calej Rosji
i cywilizowanego éwiata. Co wiecej oskarzenia te padly z ust niedawnego
ministra rzadu carskiego i przedstawiciela arystokracji.

W dwa tygodnie pézniej, 5 i 6 lipca, na porzadku dziennym posiedze-
nia Dumy stanelo sprawozdanie komisji dumskiej, powolanej do zbada-
nia okolicznogci pogromu biatostockiego. Z obszernym trwajacym 2/2 go-
dziny przemoéwieniem wystapil referent komisji, poset Arakamcew.
Na podstawie obszernego i przekonywajacego materiatu dowodowego zbi-

" jat on punkt po punkcie na wskro$ ktamliwy komunikat oficjalny rzadu

o przebiegu wydarzen w Bialymstoku. Przede wszystkim wykazat osz-
czerczy charakter twierdzenia komunikatu, ze pogrom wybucht na tle
antagonizméw narodowosciowych i zostal przeprowadzony rekami cywil-
nej ludnosci polskiej. Stwierdzil, ze obdukcja zwiok polegtych i rannych
wykazata niezbicie, iz wiekszos¢ padia od kul karabinowych lub bagne-
tow, a wiec z rak policji i wojska. Ukazujac wyraznie sprawcow pogro-
mu, Arakancew moéwit, ze ,,..w tych smutnych dniach nie bylo miedzy
oficerami a chuliganami tej gtebokiej przepasci, jaka powinna miedzy
nimi istnie¢”. Ocalala od pogromu ulica Surazska, ,,..to jest wlaénie ta,
na ktorej twarda reka wiadzy nie zdotala przejawi¢ swoje] troski o oby-
wateli”. W koncowej partii swego przemowienia Arakancew stawiajac
kropke nad i powiedzial z ironia: ,,Zachodzi teraz pytanie, kto przygotowal
ten pogrom? Kto byl jégo autorem? Tej zagadki panowie przedstawi-
ciele ludowi, nie uda nam sie zapewne w sprawie biatostockiej rozwigzac.
Rozwigzal jg czesciowo byé moze, ksigze Urusow w swoim przemowieniu
tu w Dumie. Zagadke pogromu moglibysmy odkry¢ w tajnikach Departa-
mentu Policji i Wydziatlu Ochrany. Gdybysmy mieli moznos¢ poszperat
w archiwach tych czcigodnych instytucji, znalezlibySmy, zapewniam was,
prawdziwa dzwignie, ktorej ramiona rozchodza sie na caly Rosje”.

W imieniu dumskiej komisji §ledczej Arakancew przedstawil wnioski
koncowe:

,..nie istniala zadna nienawi$¢ na gruncie plemiennym, religijnym
czy tez ekonomicznym miedzy ludnogcig chrzescijanska a zydowska Bia-
legostoku;

istniata natomiast nieukrywana wrogoéé policji do Zydéw; byla ona



172 P. KORZEC

przeszczepiona do wojska przez oskarzenie Zydéw o udzial w ruchu
wyzwolenczym,;

pogrom byt z gory przygotowany i na dlugo przedtem wiedziala o tym
zaréwno administracja, jak i ludnose;

bezposredni powdd pogromu roéwniez byl przygotowany wcezedniej
i sformutowany przed faktem przez wiladze: dlatego nie mozna traktowa¢
pogromu jako wybuchu religijnego czy narodowego fanatyzmu;

dziatalnos¢ wojska i wtadz cywilnych podczas pogromu stancwi jawne
pogwalcenie ustanowionych praw oraz przepisow z 7 lutego 1906 r. %
Bylo to systematyczne rozstrzeliwanie ludncsci zydowskiej, nie wylgcza-
jac kobiet i dzieci, pod pretekstem poskramiania rewolucjonistéw. Zad-
nych wystgpien rewolucyjnych — czy to tlumu, czy pojedynczych
0s6b —, ktore by daly podstawe do zastesowania radykalnych $rodkéow,
nie stwierdzono;

wladze cywilne i wojskowe mie tylko wykazaly bezwzglednos¢ i wspot-
dzialanie przy pogromie, ale w licznych wypadkach same go przeprowa-
dzaly rekoma nizszych funkcjonariuszy, ktérzy mordowali, grabili i zne-
cali sie nad ludnoscig zydowska;

oficjalne komunikaty nie odpowiadajg prawdzie w interpretacji przy-
czyn i przebiegu wydarzen”.

W zwigzku z powyzszymi wnioskami komisja bialostocka zapropono-
wata wystosowanie przez Dume nastepujacych interpelacji:

Do ministra spraw wewnetrznych: Czy zostaja pociggnieci do odpo-
wiedzialnogci sgdowej gubernator i funkcjonariusze policji biatostockiej:
pierwszy za bezczynnos$é wladzy podczas pogromu biatostockiego w dniach
15-16 czerwca 1906 r., a pozostali za wspoldziatanie i bezposredni udzial
w pogromie?”’

Do ministra wojny: A) ,,czy jest mu wiadomo, Ze jeszcze przed wpro-
wadzeniem stanu wojennego w Biatymstoku miejscowe wyzsze wladze
wojskowe faktycznie usunely gubernatora grodzienskiego i p.o. policmaj-
stra bialostockiego od sprawowane]j przez nich wtadzy i przejely ja na sie-
bie whbrew istniejgcym przepisom prawnym? B) Czy wiadome mu jest tak-
ze, iz podezas pogromu w Biatymstoku od 14 do 16 czerwca 1906 r. wezwane
do miasta wojsko postawione zostato do dyspozycji nizszych funkcjona-
riuszy policji i na ich rozkaz, a nawet na rozkaz oséb cywilnych rozstrze-
liwalo spokojnych mieszkancéw? C) Czy winni zostang pociggnieci do
odpowiedzialnosci sgdowej?”’

Charakteryzujac polityke rzadu, ktory inspiruje bratobdjcze rzezie,
by w ten sposob powstrzymaé¢ narastanie ruchu wyzwolenczego, Arakan-

65 Mowa o nowych przepisach, dotyczacych wzywania wojska przez wladze
cywilne. Zob.: Sobranije uzakonienii i rasporiazenii prawitielstwa, 1906 r., t. I,
cz. 1, art. 188, nr 34 z dnia 17.I1.1906 r.
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cew w szczegblnie ostrych stowach potepit wykorzystywanie do tych
celow wojska: ,,Oto jaka sytuacje stworzyl nasz rzgd. Zamienia on
armie w katéw witasnych braci, posyla zoinierzy do krajow nadbaltyc-
kich, na Syberie i Kaukaz, a tam rozstrzeliwuja oni ludzi. Céz rzad zrobit
z naszego ostatniego skarbu, drogiego nam wojska? Czyz nie rozumie,
7e armia oderwana od ludu nie moze istnie¢, ze armia zginie bez popar-
cia ludu, albowiem jest czeécig skiadowa tego ludu? Dokadze prowadzi
rzad armie, jakiz bedzie tego koniec? Ja dostrzegam oznaki tego konca:
armia sie budzi. A gdy sie przebudzi i dostrzeze te straszne zbrodnie,
do ktérych ja zmuszono, gdy zrozumie, jak jaq oklamywano i oslepiano,
prowadzac z zawigzanymi oczyma — wowczas biada gwalcicielom i de-
moralizatorom narodu rosyjskiego’.

Konczae wsréd nie milkngeych braw, wezwal Arakancew Dume do
uczczenia pamieci ofiar pogromu biatostockiego. Wszyscy postowie wstali
z miejsc 86,

W drugim dniu dyskusji nad sprawg biatostocka zabierali glos dwaj
pozostali czlonkowie komisji $ledczej. Profesor Szczepkin 7 poset
z Odessy, omawial analogie miedzy pogromami odeskim i biatostockim.
Stwierdzil przy tym, ze w wigkszosci miast samcobrona jest znacznie
silniejsza i lepiej zorganizowana niz bandy chuliganéw i czarnosecincow.
Wobec tego ,,...jest najzupelniej oczywiste — mowil — ze bez ingerencji
wojska i jego ochrony pogromowcy nigdy nie zdolaliby upora¢ sie ze
swoim zadaniem”.

Szczepkin przytoczyl wiele przykladow niezwyklego bestialstwa po-
licji i wojska podczas pogromu biatostockiego, jak np. wymordowanie
licznej rodziny nauczyciela kaligrafii Ajnsztajna.

Méwea krytykowal te cze$¢ proponowane] interpelacji, w ktorej do-
magano sie przekazania winnych sadowi. Stwierdzil, ze w Rosji nie ma
niezawistych sadéw, i je$li Duma istotnie chce walczy¢ z pogromami, to
nalezy raczej pomysle¢ o wydaniu nowych ustaw. Przede wszystkim za-
proponowal, aby przyznano wiadzom municypalnym prawo do tworzenia
w wypadku niebezpieczenstwa wlasnych uzbrojonych milicji. Domagal
sie rowniez, aby ludnos¢ otrzymata prawo posiadania broni w celu samo-
obrony. ,,Dopéki to nie nastapi — moéwit — nikt nie znajdzie sig poza za-
siegiem niebezpieczenstwa. Kazdy, kto mieszka w gluchej wsi, wie, ze na
wypadek pojawienia sig weciektych pséw lub jakichs wloczegow nalezy
mieé bron. Obecnie, gdy do wsciektych psow dolaczyla sie jeszcze poli-
cja ministra Stolypina, nie mozna byé bez broni nawet i w miescie”.

66 Stenogramy Dumy o.c. str. 1583-1603.

67 Jewgienij Nikotajewicz Szczepkin (1860-1920), z zawodu historyk prof.
uniwersytetu w Odessie, nalezal do lewicy kadetéw i byl czlonkiem KC tej partii.

Po rewolucji zerwat z kadetami i zblizyt sig¢ do SR. Po rewolucji pazdziernikowej
wstapit do partii bolszewickie]j.
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Szczepkin zapytywal z ironia, mnawigzujgc zapewne do wystapienia
w Dumie Stotypina, co wypada uczyni¢ z ministerstwem, ktére jest prze-
konane, ze moze upora¢ sie z akcjg pogromows, a W rzeczywistosci do-
puscito do pogromu w Biatymstoku. ,,Wypada nam zapewne stwierdzi¢,
moéwil Szezepkin, ze obok tego ministerstwa, ktore przynajmniej oficjal-
nie potepia pogromy, istnieje jeszcze jaki§ tajny rzad Jackéw-rozpruwa-
czy, ktory specjalnie zajmuje si¢ tym, aby tepi¢ Zydow, mieszkancow
Kaukazu i w ogole wszystkich ludzi podejrzanych jako inteligentow lub
cztonkéw ruchu ‘wolnosciowego. Coz mamy czyni¢, jesli taki tajny rzad
bedzie dziata¢, a rzad oficjalny bedzie jak dawniej bezczynny?... Jesli mi-
nistrowie nie potrafig przerwaé pogromow, to w nasze sprawy wewnetrz-
ne zaczng ingerowaé mocarstwa zagraniczne — juz zaczely sig interpe-
lacje w parlamentach... Pierwsza dala przyklad pogromoéw Turcja. Jest
to jej ulubiony $rodek walki z Bulgarami, z Ormianami wreszcie... Od
Turcji nasz tajny i oficjalny rzad zapozyczyl system pogromow, a wige
doprowadzg one Rosje do polozenia Turcji, do opieki nad panstwem ro-
syjskim wszystkich humanitarnych rzadéw $Swiata” 68,

Réwniez z ust trzeciego cztonka komisji bialostockiej, posta Jakobso-
na, padlo wiele oskarzeh pod adresem rzadu. W dyskusji zabierato glos
wielu innych moéwcéw. Posel wilenski, ksigdz-biskup Roop, wskazujac
na planowy charakter pogromu, przytoczyl ciekawy fakt. Oto w Bialym-
stoku niektére sklepy ocalaty od grabiezy, gdy sasiednie zostaly rozbite.
Jeden z wlascicieli ocalonego sklepu przyznal, ze trzy dni przed pogro-
mem ,,ubezpieczyl sie” znaczng sumg pieniedzy. Zreszta wielu wilascicieli
sklepow — mowil biskup Roop — twierdzi, ze dawali pienigdze tam gdzie
trzeba i w ten sposéb uchronili sie przed pogromem. Jako jeden z ostat-
nich przemawial posel z obwodu Wojska Donskiego, Afanasjew.
Przeméwienie swoje zakonczyl on ostrzezeniem pod adresem rzadu: ,,Uwa-
zajcie! Kielich cierpliwosci ludzkiej sie dopelnit. Przelana krew czarnym
stupem wzniosta sie ku niebu i wola o pomste. Straszny dzien sadu czeka
wias!”” 69

W kilka dni pézniej, 12 lipca, sprawa pogromu bialostockiego ponow-
nie stanela na porzadku dziennym posiedzenia Dumy. Chodzito o podsu-
mowanie dyskusji i uchwalenie odpowiedniej rezolucji. Dotychczasowa
jednomyslnosé postéw rozpadia sie: wplynety dwa projekty rezolucji,
zgloszone przez kadetow i socjal-demokratow.

Umiarkowany projekt kadecki, zgloszony przez posta F. F. Kok osz-
kin a, mial nastepujgce brzmienie: ,,Wystuchawszy sprawozdania komisji
do zbadania niepraworzgdnej dziatalnosci wiadz podczas wydarzen bia-
lostockich i stwierdziwszy: ze pogrom ludno$ci zydowskiej w Bialymsto-

68 Stenogramy Dumy o.c., str. 1623-1632.
69 Tamze, str, 1645.
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ku spowodowany zostal nie wrogoscig ludnosci chrzescijanskiej, ale wy-
lacznie przez planowsg dzialalnos¢ wladz; ze odpowiedzialnosé za te wy-
padki powinna spas¢ nie tylko na miejscowe wiladze, ale gtéwnie na rzad
centralny, ktory przez nielegalne wydawnictwa . propagandowe, rozpow-
szechniane przez urzednikéw, organizowal w catej Rosji kadry policyjne
i wojskowe, gotowe w kazdej chwili rzuci¢ sie na bezbronng ludnos¢ zy-
dowska; ze propaganda pogromowa cieszyly sie. bezkarnoscig, a nawet
poparciem. ludzi na wysokich stanowiskach, organizujgcych pegromy
i uczestniczgcych w mich; ze rzgdowe komunikaty, przemilczajace praw-
de i wsilujgce usprawiedliwi¢ zabéjstwa spokojnych obywateli, dokony-
wane przez funkcjonariuszy panstwowych, stanowiag jaskrawy dowod, iz
rzad $wiadom swej bezsilno$ci w walce z rewolucjg dazy do jej zdtawienia
za pomocyg odstraszajagcych ekspedycji przeciwko spokojnym obywate-
lom; ze rzad systematycznie uciskajgcy i ponizajacy Zydow posial wéréd
ludnogci przekonanie, iz w stosunku do Zydéw wszystko jest dozwolone,
i skierowal swoje zastraszajgce ekspedycje karne wiasnie przeciwko tej
najbardziej uciskanej i stabej czesci ludnosci.

Duma uwaza, ze jedynym wyjSciém z tej bezprzykladnej w historii
kulturalnych panstw sytuacji i jedynym Srodkiem zapobiezenia dalsze-
mu szerzeniu sie pogroméw jest niezwloczne oddanie pod sad wszystkich
odpowiedzialnych za nie wyzszych i nizszych urzednikow, bez wzgledu na
ich stanowisko i range, oraz niezwloczna dymisja obecnego rzadu” 7°.
Projekt bardziej radykalnej rezolucji, wniesionej przez frakcje socjalde-
mokratyczng, pietnowal prowokatorskg polityke rzadu; o$wiadczal on, ze
,-jedynym srodkiem obrony zycia i mienia obywateli moze by¢ tylko
uzbrojenie samego ludu...” i wzywal ludnos¢, by ,,...ujeta sprawe obrony
swego zycia i mienia we wlasne rece i ,,...stawila op6r nagonce narodo-
wosciowej” 71,

Komentujac obydwa projekty Lenin podkreslit ich polityczne i kla-
sowe roéznice, ktore byly w istocie rzeczy réznicami intereséw burzuazji
i proletariatu; burzuazja chce zmieni¢ rzad, ale jednoczesnie sttumi¢ re-
wolucje. Proletariat apeluje do sgdu ludowego, wzywa ludno$é¢ do uzbroje-
nia i oporu 72,

Merytorycznej dyskusji nad projektami rezolucji nie zdazono jed-
nak przeprowadzi¢, gdyz w tydzien pédzniej Duma zostala rozwigzana.

Cho¢ debata w Dumie nad sprawg bialostocka nie przyniosta konkret-
nych rezultatéw, miala jednak ogromne znaczenie polityczne i moralne.
Wykazata, jak dalece pogromowy rzad carski byl izolowany od ogromnej

70 Tamze, str. 1824—1825; Krowawaja politika, o.c. str. 100.

71 Stenogramy Dumy, o.c., str. 1825.

72 W. I. Lenin, Nagany burzuazji i wezwania proletariatu. Dziela, t. XI,
str. 70-171.
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wiekszosci spoleczenstwa rosyjskiego. W I Dumie zasiadali obok znacz-
nej wiekszoéci rewolucyjnej i postepowo-liberalnej réwniez i przedsta-
wiciele rozmaitych grup nacjonalistycznych. Mimo to okazalo sie, ze
w patacu Taurydzkim zatriumfowat duch réwnosci obywatelskiej, huma-
nizmu i postepu. Koszmarny obraz gwaltu, okrucienstw i barbarzynstwa,
przedstawiony w ,debacie bialostockiej” start z umystow postow,
zwlaszcza chlopskich, do$é powierzchowne nawarstwienia nacjonalizmu
i antysemityzmu. Dlatego tez debata ta odegrata niewatpliwie powazng
role w szerzeniu uczu¢ internacjonalizmu i solidarnosci wsrod wielona-
rodowego spoteczenstwa imperium rosyjskiego.

ECHA POGROMU BIALOSTOCKIEGO ZA GRANICA

Krwawe wydarzenia biatostockie i debata w Dumie wywarly wstrza-
sajace wrazenie za granicg, podrywajac w zupelnosci autorytet rzadu
carskiego. Nad wydarzeniami tymi nie mogli przej$¢ do porzadku dzien-
nego nawet najblizsi sojusznicy caratu. Na przyklad poétoficjalny fran-
cuski ,Le temps” zamiescil nastepujacy komentarz do debaty biatostoc-
kiej w Dumie: ,Przemowienia Stiszynskiego, a zwlaszcza Urusowa sta-
nowig dwa akty oskarzenia, posredni i bezposredni, przeciw skandalicz-
nej anarchii w rosyjskiej administracji, przedstawiciele ktorej urzadzaja
w swoich biurach laboratoria w' celu przygotowania rzezi i wykorzystuja
panstwowe drukarnie dla propagandy mordéw”. W podobnym duchu wy-
powiadaly sie inne pisma francuskie, jak np. ,,Le journal” i ,,Siécle” 73.

Liberalna prasa angielska (,,Tribune”, ,Morning Post”, ,,Daily Tele-
graph”) domagata sie interwencji Europy i zakazu zawijania statké6w an-
gielskich do portéw rosyjskich, bowiem ,,...jakiekolwiek stosunki z rza-
dem mordercéw okryja naréd angielski hanba” 7*. Nawet konserwatyw-
ny ,, Times” pisal 18 czerwca 1906 r.: ,,Trudno znalezé odpowiednio silne
okreslenia dla potepienia tego dzikiego okrucienstwa i podtego wyrafi-
nowania, z jakim byl przygotowany i przeprowadzony pogrom biato-
stocki. Wojsko wyprowadzone na ulice po to, aby Zydzi nie mogli uciec
swoim mordercom. Wojsko to ze spokojem uczestniczylo w grabiezach
i morderstwach, a nastepnie wtadze sfabrykowaly falszywe depesze, ofi-
cjalnie komunikowane, jakoby Zydzi rzucali bomy na chrzescijanskie
procesje. Takie postepowanie w zupelnosci usprawiedliwia pelne obu-
rzenia grozby rzucane w Dumie” 75, , Times” podkreslal, ze Biatystok pod-

73 Krowawaja politika, o.c., str. 129.
74 Tamze.
75 Krowawaja politika o.c., str. 129-130.
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rywa zaufanie europejskiej finansjery do Rosji i to w momencie, gdy rzad
carski szuka pozyczki; gieldy europejskie zwtaszcza berlinska i paryska,
zareagowaly na wiadomosci o pogromie gwaltownym spadkiem rosyjskich
papierow wartosciowych.

Do interwencji Europy nawolywaty plsma niemieckie (,,Berliner Tage-
blatt”, ,,Frankfurter Zeitung”) i austriackie (,,Neue Freie Presse”). Po-
tepit pogrom organ Watykanu ,,I’Uomo di Pietra”. Specjalnie rozpisy-
waita sie na ten temat prasa turecka, biorgc jakby odwet za interwencje
Rosji w jej sprawy wewnegtrzne pod pretekstem ochrony przesladowanej
ludnosci stowianskiej 78.

We wszystkich stolicach zachodnioeuropejskich odbyly sie masowe
wiece protestacyjne. W parlamentach zwlaszcza w angielskiej Izbie Gmin,
zglaszano interpelacje. W Niemczech rozlegaly sie glosy domagajace sig
zajecia ziem polskich znajdujgcych sie we wtadzy caratu.

W Paryzu ukazala sie proklamacja, ktorg obok wielu deputowanych
i senatoréw podpisali wybitni przedstawiciele swiata nauki i kultury, jak
np. Anatol France, wdowa po Emilu Zoli, historyk Seignobos
i Posse Meller. ,Te rzezie i pogromy — glosita proklamacja — prze-
widziano jeszcze dwa miesigce temu. To tylko preludium ogromnego pla-
nu i sadzimy, ze bedziemy wyrazicielami opinii publicznej proszac nasz
rzad, by nie pozostawal obojetny wobec zbrodni rezimu rosyjskiego i by
przekazal przez posta w Petersbungu zgdanie zaprzestania tej krwawej
epopei na terenie catej Rosji” 77.

Krol angielski Edward VII przeslal carowi depesze, w ktorej wyrazal
swoje niezadowolenie z powodu wydarzen biatostockich i wskazywat ma
wybuch oburzenia w calym cywilizowanym $wiecie. ,,W interesach dy-
nastii Imperium 78 — gtosila depesza — jak réwniez w interesie zacho-
wania odpowiednich stosunk6w miedzy mocarstwami nalezy raz na zaw-
sze polozyé kres takim mieludzkim aktom jak pogrom bialostocki” 7°.

W Stanach Zjednoczonych akcji protestacyjnej towarzyszylo zadanie
pozbawienia Rosji jakiegokolwiek kredytu.

Anatol France, wystepujac na licznych wiecach, apelowal: ,,Obywa-
tele francuscy! Nie dawajcie pieniedzy na nowe okrucienstwa i bezmysl-
no$ci, nie dawajcie nowych miliardow' dla meczenia tylu narodéw. Swoja
odmowsg udowodnicie, ze jesteScie przyjaciotmi Rosji” 8°.

76 Tamze, str. 130-131.

77 Tamze, str. 138.

78 Car Mikolaj II byl kuzynem krola Edwarda, stad troska o losy dynastu
rosyjskiej.

79 Tamze, str. 139.

80 Tamze. )
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RZAD CARSKI WOBEC WYDARZEN BIALOSTOCKICH |

Wtadze centralne mie mogly pozosta¢ bierne wobec krwawych wyda- ;
rzen w Bialymstoku. Wzglad na opinie publiczng zmuszat carat do okres- ‘
lonych posunieé. Przez zastosowanie szeroko kolportowanych klamli- “
wych oéwiadczen i oficjalnych komunikatow starano sie zapobiec fali |
powszechnego oburzenia. Rownoczesnie jednak okazywano pelne poparcie l
i aprobate dla inicjatoréw pogromu. r

Cheace zneutralizowaé inicjatywe Dumy, rzad réwniez wydelegowat do }
Biategostoku swego przedstawiciela w celu zbadania przyczyn i przebiegu \
pogromu. Byt nim czlonek kolegium Ministerstwa Spraw Wewnetrznych,
Frisch. Jak sie nalezalo spodziewa¢, raport Frischa, ktéry przybyl do
Biategostoku juz 15 czerwca, zawieral odmienne o§wietlenie wydarzen.
Wylaczng wing za pogrom obcigzal Frisch biatostockich rewolucjonistow.

Jego raport postuzyl za gléwnag podstawe do oficjalnego komunikatu car-
skiego z 4 lipca. Nie czekajac zreszta na wynik tego ,S$ledztwa” car Mi-
kotaj juz 16 czerwca oglosil stan wojenny w Bialymstoku i powiecie bia-
lostockim. Tymczasowym wojennym general-gubernatorem tego rejonu ‘
zostal jeden z gléwnych winowajcéw pogromu — general von Bader 81.

Majac tym razem pelne poparcie w Petersburgu, miejscowe wiadze
w Biatymstoku poczynaly sobie wrecz skandalicznie. Burmistrz Malinow- w
ski usuniety zostal ze stanowiska za to, ze dopuscil do uchwaly Rady ‘
Miejskiej, potepiajacej pogrom i prostujacej klamstwa von Badera. Row-
noczesnie posypaly sie nagrody i awanse dla organizatoréw pogromu.
Prystaw Szeremietow otrzymal premie i miesieczny urlop. Nizszy funk-
cjonariusz policji Bondarczuk awansowal ma isprawnika. Jego ko-
lega, Mazewicz otrzymal stanowisko isprawnika w Brzesciu 82. Je-
denastu fabrykantéw, ktérzy zastosowali lbojkot apretury Weltnera
za jego udzial w pogromie, zostalo wezwanych na policje. Tutaj o$wiad-
czono im kategorycznie w obecnosci naczelnika biatostockiej inspekcji fa-
brycznej Rutkowskiego, i samego Waltnera, ze pojda w ciagu
24 godzin na zestanie, jezeli nie zaprzestang bojkotu apretury. Fabry-
kanci musieli podpisa¢ odpowiednie zobowigzanie. Podobny wypadek zda-
rzyt sie z wlascicielem duzej fabryki, Trillingem. W odpowiedzi
na zadanie policji, by przyjal dwoch robotnikéw usunietych z fabryki
za udzial w pogromie, oburzony Trilling wyjechat za granice, zamyka-
jac fabryke, ktéra zatrudniata 400 robotnikéw. Podane fakty sg jednymi
z wielu. Policja nie wahala sie wystepowa¢ otwarcie w obronie uczestni-
k6w pogromu, zreszta w samej policji zatrudniono dwoéch konduktorow
tramwaju, usunietych z pracy za udzial w pogromie 83,

81 CPAHM, DP WO 2540, t. 6/1905, k. 241; ,Kraj” nr 23 z (9) 22.VI.1906.
82 Krowawaja politika o.c., str. 51, ,Robotnik” nr 145 z 19.VII.1906.
83 Krowawaja politika o.c., str. 62.
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Epilog biatostockiego pogromu rozegral sie¢ prawie w dwa lata poz-
niej. W czerwcu 1908 r. toczyl sie przez prawie dwa tygodnie proces
przed Grodzienskim Sadem Okregowym na sesji wyjazdowej w Bialym-
stcku. Do odpowiedzialno$ci pociagnieto 44 uczestnikéw pogromu. Na
lawie oskarzonych znalazlo sie 36 osob, gdyz 8 oskarzonych zbiegto. Pro-
ces byl w gruncie rzeczy naigrywaniem sie ze sprawiedliwosci. W stan
oskarzenia postawiono ciemnych i obalamuconych ludzi, ktoérzy dali sie
skusi¢ perspektywa bezkarnej grabiezy. Faktyczni winowajcy, jak guber-
nator Kister, pulkownik zandarmerii Gribojedow i inni miejscowi dygni-
tarze wystepowali w sgdzie w charakterze swiadkow.

Mimo to proces ponownie ujawnial prawde o wydarzeniach czerwco-
wych 1906 r. w Bialymstoku. Wystepujacy w charakterze powodoéw cy-
wilnych wybitni adwokaci (P. Wajcman, G.D. Skarjatin i Gil-
lerson) skoncentrowali swe przeméwienia nie na winie oskarzonych,
ale na demaskowaniu faktycznych organizatoré6w pogromu. Adwokat
Wajcman w ten oto sposdb zwracal sie do sedziéw i lawnikoéw, konczgc
swoje przemowienie: ,,Wy wiecie, usta moje sg przymkniete, jezyk moj
zwigzany, lecz Wy zrozumiecie mnie. Je§libym moégl, wskazalbym Wam
imiona, wyliczytbym wszystkie ich zbrodnie i poruszony glebig mojego
gniewu, zawolalbym: Oto winowacy, oto piekielne dusze tej zbrodni...” 84,

Powodca cywilny Gillerson wystapil wrecz z wnioskiem o uniewinnie-
nie podsadnych. Stwierdzil, ze wyrok na przypadkowych winowajcow
z pominieciem faktycznych sprezyn zbrodni nie moze by¢ w zadnym wy-
padku satysfakcja dla rodzin pomordowanych. ,,Niechaj dla nieszczesli-
wych, osieroconych Zydéw — konczyl Gillerson swe przemoéwienie —
bedzie pociechg, ze ich bliscy i drodzy padli ofiarami nie tylko za swéj,
tak nieszczesliwy naréd, ale réwniez za calg swg nieszcze$liwg ojczyzne,
Rosje. Niechaj uwierza, ze po tych wszystkich okropncsciach wzejdzie
wreszcie slonce nad nasza umeczong ojczyzng, stonce kultury, wolnosci
i ladu, kiedy to nie bedzie miejsca dla takich okrucienstw. Niechaj be-
dzie dla nich pociechg takze §wiadomos¢, ze caly kulturalny $wiat prze-
kiina te warunki, ktére zamieniajg ludzi w bestie” 85,

Wyrok zapadl 21 czerwca 1908 roku: 15 oskarzonych uznano winnymi
i skazano na rézne kary wiezienia. Pozostalych podsgdnych uniewinnio-
no. Powddztwo cywilne zostato oddalone.

W taki oto sposéb carski wymiar sprawiedliwosci zalatwit sie z jedng
z najpotworniejszych zbrodni skazanego na rychig zaglade rezymu. Bez-
karno$¢ faktycznych winowajcow pogromu biatostockiego zbiegla sie
z upadkiem rewolucji. W Rosji triumfowala reakcja. Stotypin, obecnie

84 Dielo o pogromie, o.c., str. 116.
85 Tamze, str. 117.
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juz premier, zbieral nadal krwawe zniwo. Jednakie w 5 lat po bialos-
tockim pogromie dosiegla do karzaca reka rewolucjonisty, a za nastepne
5 lat rungt przegnity gmach carskiego imperium.

KPATKOE COZEPXAHUE

B BCTYONMTENBHOJ YaCTM CTaTbM ABTOP PACCMATPUBAET COLMAIBHO-IIONNUTUYIECKOe
TIOJIO3KEHYe, HALMOHANbHbI COCTAB M BKPATIIE MCTOPUIO DPabodyero u pPeBOJIOLVIOHHOTO
neukenns B Bexocrore mo 1906 roma. ObGparjaer BHMMaHMe (hakT, YTO BO MHOIMX
06sacTaX MOIKHO HATH Iapajljiesi B UCTOPUM ABYX HOJBCKMUX IPOMBIIUIEHHBIX TO-
ponos: Jlon3u n Besaocroka.

Cneundmueckoe ajsa BesocToka sBIEHMe — 9TO 3HAYMTENBbHBI MPOLEHT EBpEit-
CKOTr0 TIpOJIETapMaTa B COCTaBe€ MECTHOro pafodero Kiacca. MHOrOHanMOHAJILHBIA
CcOCTAaB HACeJeHMA, a TaKiKe reorpadmyeckoe ¥ aZMMHMCTPATMBHOE NoOjoxeHue bBe-
JIOCTOKA ObINM MOPMYMHOM TOr0, YTO B TOPOAEe CKPEIIMBAINCH BJIMAHUA Pa3IUIHbIX
TIOJILCKYX, €BPEICKMX, a PAaBHLIM 006pa30M M PYCCKMX PEBOJIOIMOHHBIX OPTaHM3almii.
B pesynbTaTe IMOJUTMYECKMIT OGIMK ¥ OpPraHM3alMOHHBIE (POPMBI DPEBOJIOLMOHHOTC
ABMIKEHNA ObLIM 37ech 0ojiee PA3HOPOAHEI, YeM B APYIMX MHOJBLCKUX LEHTPaX.

C camcro Hauaja pesojronmu 1905 roga BesnocToK BBIABMHYJICH, KaK IepenoBoOit
11eHTp 3a0acTOBOYHOIO JBUIKEHMS ¥ PEBOJIIOLMOHHOM O60pnOBI Ha BCel TeppUTOPUMU
napckoit ummepun. OCOGEHHO BOCILIAMEHSAIOIMMCA OYaroM SBJIANNUCH €BpPejicKne
kBapranbl: F'anaiiku u Ilacku. CTpeMACk K IIOZABJIEHMIO JBUKEHNMA, HapCKue BJACTH
mpuberanm 3meck K OCOOEHHO BapBapCKMM MeTonaM GopnObl. IIpumeHsAs HPVHLIMAI
KOJIJIEKTUBHOM OTBETCTBEHHOCTM HaceJeHMA 3a HelCTBMUA eBPeVICKMX PEeBOJIOLMOHEe-
POB, BOMCKO M IIOJMIMA HEOJZHOKPATHO OTKPLIBAJM OTOHb II0 MPOXOZKMM. OcoGeHHO
KpoBaBble cobbITua npom3oman 30 mionsa 1905 roxa.

B 1906 roxy, KOrza BOJHA IOTPOMOB OOHAJNA IOYTHM BCIO €BPOIENCKyio Poccuro,
TakxKe ¥ BeJocTOK HamMedeH ObLLI IIPaBUTEJbLCTBEHHBIMM BJIACTAMM, KaK MeECTO, TIe
pasBMBaloOll[eeca PEBOJIOIVIOHHOE JABMXKEHMe MOXKHO Obl yTONMTL B KPOBM MMPHOTO
eBperIcCKOro HacejieHns. B craTbe MOAPOOHO TPAKTyeTCA IIAHOBOE M CHCTEMaTHdecKoe
TIPMTOTOBJIEHME TIOTPOMAa MECTHBIMM BJacTAMN. Be3 nmpukpac o6HapyKeH 1yXOBUILHbIA
MexaHM3M IIPOBOKALMM ¥ 3J0omeAHusa. Ilorpom cocroanca c¢ 14 mo 16 mrona 1906 roxa.
OH BBLI3BaJ TPOMAAHBIE YEJOBEYECKMEe IIOTEPHM M 3HAUMUTEJbHOE pasopeHyue. MaccoBele
yGuitcTBa M rpabexyu GbLay 110 GOJBLIEH YaCTM AEJOM IOJNMIMM M Bojicka. Hecmorpsa
Ha OTPOMHBIE YCHUJIMA, I[APCKMM BJACTAM yJaJIOCh NPMBJEYL K BBICTYIIJIEHMAM JMIIb
HeGOJbIIMe TIPYNIbl IPazAaHCKOr0 HaceJeHNusd, HaOpaHHBIE IOUTY WCKIIOUYUTEILHO
M3 NPeCTYIHBIX eJIEMEHTOB.

V3kacHbIT 0EJOCTOKCKNMII MOTPOM BBI3BAJ OCTPYIO PEAKLMIO IOJBCKUX UM PYCCKUX
DEBOJIIOIMOHHBIX KpyroB. Kammanma nporecra OOHsAJA ITOYTM BCIO CTPaHY. T'poMEMIT
OTKJMK BbI3BAJIM 5TV COOBITMA TaKxkKe B cTpaHax 3anagHoit EBponbl. Pe3rue craTby
‘B meYaTy ¥ MHTEPHeJANMM B IapiaMeHTaxX pasobiavaly 3J0AeiCKuil o0aMK LapusMa.

SHepPIMYHO pearuposajla Ha OeslocTOKCcKMe cobpiTua IlepBas T'ocynapcTBeHHAA
JIyma. Emé Bo BpeMA IOrpomMa OTIIpPaBjeHa OblIa COCTOABIIAA U3 TPEX WIEHOB Clel-
CTBEHHAA KOMMCCHUS, KOTOpasg Ha MeCcTe MCCIIEAO0Balia eCTBUTEJIbHbIE IPUYMHBI M X0/
.cOGBITMIT. OTYUST KOMMCCUM ¥ CBA3AHHBIE ¢ HMM NPEHMS 3aHANM HECKOJIbKO 3acefaHmii
JIywmblL B cBasu ¢ GEIOCTOKCKYMM JI€JIOM NMPOM3HEC CBOIO 3HAMEHMUTYIO Pedb 6. BUIIE-MU-
HMCTP BHYTPEHHUX JHeJ, KHA3L YPycoB, KOTOPBIA pazobigauua posb JlenapraMeHTa
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TlonMumy TIpM OpraHM3anMM aHTUEBPeCKMx norpomos. Ilpenua B Hyme 1o 6ejo-
CTOKCKOMY /€]y BIIOJHE OIPeAeN&éHHO pa30obiaaumiy 3J0AeHCKuit OOJMK UApPCKOro
pexuma ¥ O6bLIM HECOMHEHHO OIHOM M3 NPUYMH TOTO, YTO IPaBUTENBLCTBO DPa30THAJO
IlepByro Oymy.

CoyceTa 7Ba rofia HOCJ€e ONMMCAHHBIX COOBITMII HMPOM3OIIEN Smmior 6esoCTOKCKOro
norpoma. K cyneGHO OTBETCTBEHHOCTM MNPUBJIEKJIM 36 IrpazkKAaHCKUX yYaCTHUMKOB IIO-
rpoMa M 15 U3 HMX HOPUTOBOPMINM K HEDOJBILIOMY TIOPEMHOMY 3aKJIIOUEHMIO. OpHako
daxTMUeCcKMe BMHOBHUKM GbLIM HArpaxAeHbI MM IIOJyYMIN MPOJBUKEHME MO CILyH-
6e. Takum 06pa3oM 3aBEPIUMJIOCH €llle OJHO JeCTBUE YXKACHBIX 3JIOfEeAHMII [[apu3Ma.

SUMMARY

In the introductory part of his article, the author discusses the social and
political situation, the national composition and, briefly, the history of the
workers’ and revolutionary movement at Biatystok, up to the year 1906. He calls
attention to the fact that in many domains we can find parallels between the
history of two Polish industrial towns: L6dz and Biatystok.

A great proportion of Jewish proletarians in the composition of the local
working class is a specific phenomenon occurring at Bialystok. The composition
of the population consisting of many nationalities, as well as the geographic and
administrative situation of Biatystok were the cause of the fact that influences
of various Polish, Jewish and Russian revolutionary organisations crossed in this
town. As a result, the political character and the organisation of the revolutionary
movement were much more diverse there than in other Polish centres.

After the outbreak of the 1905 revolution, Bialystok became one of the chief
centres of strikes and of revolutionary struggles in the territory of the Empire of
the Tsars. The Jewish proletarian quarters of Hanajki and Piaski were
a particularly inflammable focus. In order to strangle this movement the Tsar’s
authorities used particularly barbarous method of struggle. Applying the principle
of collective responsibility of the population for the activities of Jewish
revolutionists, the army and the police were frequently opening fire against
passers-by. A particularly great blood-shed took place on the 30th of July 1905.

In 1906, a wave of “pogroms” covered almost all European Russia, Biatystok
too was chosen by the authorities as a place where the developing revolutionary
movement could be plunged in the blood of the peaceful Jewish population. In his
article the author widely discusses the planned and systematical preparations of
the local authorities for this massacre, The horrible mechanism of provocation
and crime has been revealed there without any cover. The “pogrom” took place
on the 14th-16th of June 1906 and resulted in very many casualities and
considerable destroyment. Mass murders and plunders were executed chiefly by
the police and the army. In spite of great efforts of the Tsar’s regime, only small
groups of the civil population, consisting almost exclusively of criminals took
part in this massacre.

The horrible Bialystok “pogrom” brought about a sharp reaction of Polish
and Russian revolutionary circles. Protests were being made all over the country.
These events loudly echoed also in West European countries. Sharp press articles
and interpellations in parliaments unmasked the criminal regime of the Tsar.

The first State “Duma” (Russian Parliament) energetically reacted against
the Bialystok events. When the massacre was taking place, a Commission
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consisting of three persons was sent by the “Duma” to Bialystok to investigate the
real causes and the course of the events. Its report was discussed at several sessions
of the “Duma”. It was in connection with the Bialystok affair that the famous
speech of Prince Urusov, ex-Minister of the Interior, was delivered. He had
pointed out the role of the Department of Police in organizing the Jewish “pogroms”.
This discussion was undoubtedly one of the reasons for the dissolution of the
first “Duma”.

Two years after these events the epilogue of the Bialystok massacre took place.
Thirty six civil persons who had taken part in it were brought to trial, fifteen
of them were sentenced to short term imprisonment. But the real authors of the
massacre were rewarded or promoted. That was the end of one more chapter of
the horrible crimes of the Tsar’s regime.



