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NIEKTÓRE PROBLEMY ZWIĄZANE Z BADANIAMI NAD OSADNICTWEM W EPOCE BRĄZU I WCZESNEJ EPOCE ŻELAZA
Współczesne rozumienie istoty procesu osadniczego ukazuje natychmiast mno​gość zagadnień, jakie należałoby uwzględnić podejmując próbę oceny badań nad osadnictwem w interesującym nas odcinku pradziejów, dokonanych w ciągu ostat​niego 50-lecia. Do spraw, które w takim kontekście trzeba wymienić, należą m.in.:

uświadomienie sobie problematyki osadniczej we właściwym znaczeniu tego ter​minu, charakter zastanej bazy źródłowej, sposoby pozyskania nowych źródeł, two​rzenie i możliwości realizacji odpowiednich programów badawczych, a także ocena dotychczasowego dorobku w omawianej tu dziedzinie. Ze względu na ograniczone ramy czasowe wystąpienia postaram się jedynie zaakcentować najważniejsze -moim zdaniem - zagadnienia.

Znaczącym osiągnięciem polskiej archeologii w badaniach nad epoką brązu i wczesną epoką żelaza są monograficzne opracowania wyróżnianych kultur archeo​logicznych, a także monografie regionalne, głównie kultury łużyckiej. Monografie te - nazwijmy je „tradycyjnymi" - stanowią ważne podsumowanie pewnego etapu badań, oferując punkty odniesienia w stosunku do wielu zagadnień szczegółowych wiążących się z danym terytorium. Prace te określały zarazem pewien próg poznaw​czy i stały się, niejako automatycznie, swego rodzaju podłożem dla tworzenia nowych programów i kierunków badawczych przekraczających ten próg, zwłaszcza gdy w latach 60. do dyskusji nad teorią badań osadniczych włączyli się archeologo​wie (por. kurnatowsk.i 1977, 1978 i cytowana tam literatura). Jednym z przejawów uświadomienia sobie nowych problemów było powstanie serii „Studia z Dziejów Osadnictwa", a za jeden z takich nowych kierunków możemy uznać badania nad osadnictwem prahistorycznym za pomocą analizy osadniczej, której przedmiotem są obustronne zależności pomiędzy grupami ludzkimi a zajmowanym przez nie środo​wiskiem geograficznym, lub mówiąc inaczej - pomiędzy środowiskiem kulturowym i naturalnym. Warto tu wskazać na inspirujące doświadczenia badaczy skupionych
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wokół hamburskiego czasopisma „Archaeologia Geograpllica", którzy za przedmiot badań nad historią osadnictwa pradziejowego uznali tzw. archeologię osadniczą, zaj​mującą się rozwojem osadnictwa w ramach mikroregionów osadniczych (por. böhner 1975; jankuhn 1983 - tam wcześniejsza literatura). Równocześnie rozwój takich dyscyplin, jak ekologia, fitosocjologia i palinologia, a także uświadomienie sobie możliwości poznawczych jakie stwarza korelacja faktów archeologicznych z rezulta​tami analiz przyrodniczych, określającymi warunki środowiska naturalnego, ugrun​towały przeświadczenie o potrzebie prowadzenia takich właśnie programów badaw​czych. Miło mi tu przypomnieć, że to właśnie ośrodek poznański stał się w latach 60. prekursorem tego rodzaju badań i właśnie tu stworzone zostały teoretyczne i prakty​czne podstawy terenowych i gabinetowych prac osadniczych (por. kurnatowski 1963, 1965, 1968, 1973, 1974; kurnatowski, wiślański 1966), a Stanisław Kuma-towski stał się (i jest nadal) nie kwestionowanym autorytetem dla niektórych młodych wówczas badaczy zajmujących się osadnictwem. Trzeba też pamiętać, że na dalszy rozwój tycli badań istotny wpływ miały osiągnięcia „nowej" archeologii anglosaskiej (np. clarke 1968; vita-finzi, higgs 1970; jarman, vita-finzi, higgs 1972).

Na gruncie archeologii w Polsce od początku dawały się zauważyć dwie koncep​cje pojmowania analizy osadniczej. Pierwsza z nich podkreśla konieczność odtwo​rzenia stosunków osadniczych w wąskim przedziale czasowym; w takim ujęciu analiza ta obejmuje szeroki wachlarz zagadnień. Jako przykład można tu wymienić znakomite efekty prac Janusza Ostoja-Zagórskiego dotyczące rekonstrukcji podstaw gospodarczych funkcjonowania grodów typu biskupińskiego (ostoja-zagórski 1978, 1991; henneberg, osto.ia-zagórski 1983). W takim ujęciu analiza osadni​cza stanowi metodę głębszego odtwarzania procesów historycznych. Druga koncep​cja analizy osadniczej wyraża się w podejmowaniu prac mających na celu śledzenie przemian osadnictwa w szerokich ramach czasowych. Takie opracowania, charakte​ryzujące się traktowaniem człowieka jako czynnika ekologicznego, mogą doprowa​dzić do wykrycia i opisania generalnych prawidłowości rządzących procesem osad​niczym, bliskim w swym charakterze do praw przyrody (kurnatowski 1963, 1968;

kruk 1973, 1980; rydzewski 1986; kruk et al. 1996).

Wybór konkretnej koncepcji narzuca w dużej mierze stan źródeł archeologicz​nych, istniejący w momencie podejmowania postępowania badawczego, np. przyję​cie pierwszej z nich jest w zasadzie uwarunkowane bardzo dobrym rozpoznaniem archeologicznym obszaru i zaawansowanym stanem badań wykopaliskowych, przy czym badany obszar nie musi być duży (por. np. dąbrowski red. 1981). Zauważmy przy tym, że w sytuacji zaawansowania badań wykopaliskowych na danym obszarze posiadamy, lub jesteśmy w stanie zdobyć względnie uzupełnić, wszelkiego rodzaju informacje związane z przyrodniczym kontekstem występowania badanych stano​wisk - znamy bowiem dokładną lokalizację badanych punktów osadniczych. W prak​tyce takich dobrze rozpoznanych wykopaliskowe obszarów jest w Polsce bardzo mało; prędzej możemy dysponować dobrze przebadanymi stanowiskami niż dobrze przebadanymi zespołami osadniczymi. I chociaż metoda ta wydaje się najbardziej właściwa dla rekonstrukcji sposobów życia społeczeństw pradziejowych, to fakt, że
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dokonane rekonstrukcje dotyczą nielicznych, pojedynczych wręcz przykładów, każe posta​wić pytanie, w jakim zakresie mogą one być uogólniane w ramach kultury czy epoki.

Wybór drugiej koncepcji badań osadniczych wiąże się ze zdobyciem — bo na ogół takiej nie ma - odpowiedniej bazy źródłowej, która musi być liczna (tak by mogły zadziałać prawa statystyki) oraz we właściwy sposób powiązana ze środowis​kiem naturalnym. Założeniem idealnym byłoby, by sieć osadnicza, którą chcemy analizować, była kompletna. Zdobycie takiej bazy źródłowej związane jest często z koniecznością przeprowadzenia odpowiednich badań terenowych, gdyż na ogół zastany stan rozpoznania terenu nie jest wystarczający. Również informacje dotyczące wielu stanowisk znanych z literatury i archiwów są niepełne, tak jeśli cho​dzi o ich wartość archeologiczną, jak i o tzw. kontekst geograficzny (choć ostatnio, dzięki badaniom AZP, sytuacja przedstawia się lepiej). W praktyce badaniami, jakie dostarczyły wymaganych danych dla omawianych tu analiz, były specjalnie zapro​gramowane dla danego terenu poszukiwawcze badania powierzchniowe (kruk. 1981). Takie badania stały się swego czasu podstawą prac dotyczących przestrzennej stru​ktury sieci osadniczej poszczególnych kultur epoki brązu w Małopolsce; ich efektem byto (poza uzupełnieniem archeologicznego rozpoznania terenu) odtworzenie sposo​bów opanowania środowiska naturalnego oraz wykrycie trendów w wyborze przez ludność poszczególnych kultur różnych stref krajobrazowych, a także wyróżnienie mikroregionów osadniczych jako podstawowej jednostki przestrzennej organizacji osadnictwa danej kultury (rydzewski 1986).

Warto tu zwrócić uwagę, że obie przedstawione wyżej koncepcje badawcze wychodziły naprzeciw wysuwanym postulatom stosowania metody mikrogeograficz-nej i mikroregionalnej w badaniach archeologicznych z uwagi na wielkie możliwości rekonstrukcji historycznych, jakich mogą one dostarczyć (hensel 1971; harck, kossack, reichstein 1975). Postulaty te zresztą są aktualne i dzisiaj. W dalszym ciągu należy uważać badania mikroregionalne za najlepszy środek do gospodarczych i demograficznych rekonstrukcji badanych społeczności na podstawowym poziomie ich organizacji. Właśnie takie rekonstrukcje, dotyczące społeczności lokalnych, mogą stanowić najbardziej wiarygodną podstawę wszelkich szacunków dla wyższych szczebli organizacji osadnictwa. Wymownie świadczą o tym nieliczne przykłady znane z literatury. Nie są one zbyt liczne, przeto proste przenoszenie obser​wowanych tam zjawisk na inne obszary, różniące się kulturowo i geograficznie, nie zawsze wydaje się uzasadnione.

Sytuacja jest więc trochę paradoksalna: z jednej strony zdajemy sobie sprawę z zalet badań mikroregionalnych i postulujemy potrzebę ich prowadzenia, z drugiej strony postulatów tych w pełni nie realizujemy. Stan ten nosi już znamiona pewnej trwałości: dla przykładu podam, że moja praca z 1977 r. (wersja publikowana: 1986), praca K. szamalka z 1987 r. i praca S. czopka z 1996 r. kończą się identycznymi postulatami, wskazującymi na konieczność prowadzenia mikroregionalnych badań wykopaliskowych.

Badania mikroregionalne nie mogą się doczekać realizacji na większą skalę, tym​czasem w badaniach nad bardziej ogólnym obrazem osadnictwa poszczególnych obszarów w epoce brązu i żelaza możemy odnotować istotny postęp. Wymienić tu
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można dla przykładu prace: S. czopka (1996), J. dąbrowskiego (1997), E. klosiń-SK1EJ (1997), J. michalskiego (1992), A. MlERZWIŃSKIEGO (1994), J. rydzew-skiego (1986), K. szamalka (1987) oraz J. ostoja-zagórskiego (1977, 1982). Jedne z tych prac dotyczą geografii osadnictwa, inne związane są także z problema​tyką kulturową i demograficzną. Wydaje się, że w ciągu ponad 30-letniego okresu realizacji różnych programów osadniczych - okresu zapoczątkowanego badaniami w dorzeczu Obry (kurnatowski 1963) - doszło w Polsce do zasadniczego jakościo​wego skoku, jeśli chodzi o znajomość obrazu osadnictwa społeczności epoki brązu i wczesnej epoki żelaza na terenie Polski oraz mechanizmów organizacji tego osadni​ctwa. To już nie ogólnikowe stwierdzenia oparte o mapę w skali l: l 000 000, lecz udokumentowane liczbowo zależności od gleb, podłoża geologicznego i sieci rzecz​nej łącznie z niewielkimi potokami, to udokumentowane rekonstrukcje różnych ele​mentów prahistorycznego środowiska przyrodniczego i badania jego wzajemnych zależności z osadnictwem.

Osiągnięcia w badaniach osadniczych to również znaczące postępy w badaniach interdyscyplinarnych. Zapoznanie się z warsztatem naukowym innych nauk (paleo​zoologia, paleobotanika, ekologia, fitosocjologia, antropologia, paleodemografia), a także ścisła współpraca z ich przedstawicielami, spowodowały istotny postęp w ba​daniach nad dawnym środowiskiem naturalnym, gospodarką i demografią. Dzisiaj nie rozważa się już, jak jeszcze 20-30 lat temu, jaki rodzaj gospodarki dominował w danej społeczności, lecz - jakiego typu uprawy dana społeczność prowadziła, jaki uprawiała areał, ile osób mogło utrzymać się na danej powierzchni przy zakładanym sposobie gospodarowania, a także jak wyglądały z biologicznego punktu widzenia interesujące nas grupy ludzkie. Jeśli chodzi o tę właśnie problematykę w odniesieniu do epoki brązu w Polsce, to przede wszystkim należy wymienić osiągnięcia Janusza ostoja-zagórskiego (1977, 1982, 1991), dające inspirację wielu poczynaniom innych osób. Nie sposób jednak w tym kontekście nie wymienić nazwisk Tadeusza Wiślańskiego i Janusza Kruka. Choć badacze ci zajmują (czy zajmowali) się neoli​tem, to ich spojrzenie na problematykę osadniczą wywarło, względnie wywiera nadal wielki wpływ na innych badaczy związanych w ten czy inny sposób z badaniami nad osadnictwem prahistorycznym (wiślański 1969; kruk 1973, 1980).

Na zakończenie uwag związanych bezpośrednio z badaniami nad osadnictwem chciałbym wskazać następujące problemy, które wpływają negatywnie na realizację związanych z tym programów naukowych:

1. Kwestia publikacji materiałów źródłowych. Sprawa ta ma dwa aspekty: finan​sowy i metodyczny. Aspekt finansowy powoduje, że trudno znaleźć wydawcę publi​kacji materiałowych; aspekt metodyczny jest otwarty w tym sensie, że podjęte swego czasu przez Komitet Nauk Pra- i Protohistorycznych PAN próby opracowania pew​nego rodzaju schematu przygotowywania takich publikacji zostały zarzucone, przy​najmniej jeśli chodzi o publikację materiałów z osad.

2. Mikroregionalne badania wykopaliskowe wymagają przede wszystkim skon​centrowania wysiłku badawczego na stanowiskach osadowych, tymczasem w prak​tyce wykopaliskowej w Polsce obserwujemy, skądinąd zrozumiałą, dysproporcję w badaniach osad i cmentarzysk, na korzyść tych ostatnich.
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3. Jak już wspomniano, badania osadnicze wymagają wspólnych przedsięwzięć z przedstawicielami innych nauk. Przykłady wskazują, że najlepsze efekty osiąga się wówczas, gdy wszyscy uczestnicy zainteresowani są zawodowo w rezultatach wspólnych poczynań. Innymi słowy, najkorzystniejsze są wspólne programy naukowe; analizy zamawiane na zlecenie nie przynoszą równie dobrych efektów.

4. Nakłady finansowe. Badania, zwłaszcza mikroregionalne, są pracochłonne, przede wszystkim wymagają przebadania dużych powierzchni w możliwie krótkim czasie. To są po prostu koszty! Tymczasem, już niezależnie od badań nad osadnict​wem, powierzchnie badanych stanowisk w ciągu jednego sezonu są u nas na ogół małe. Jeśli o to chodzi, nie wytrzymujemy tu żadnych porównań z naszymi sąsiadami (tak zresztą, jeśli chodzi o powierzchnię badań, jak i długość sezonu badawczego).

Ostatnią sprawą, jaką pragnę tutaj poruszyć w kontekście badań nad osadnic​twem epoki brązu i żelaza (ale nie tylko), jest wpływ już blisko 20-letniej realizacji programu Archeologicznego Zdjęcia Polski na stan naszej bazy źródłowej. Trzeba wyraźnie stwierdzić, że uzyskany dzięki tym badaniom przyrost stanowisk archeolo​gicznych nie ma precedensu w historii naszej dyscypliny. Całe regiony, nie rozpo​znane dotąd pod względem archeologicznym, bądź uważane za tereny omijane przez osadnictwo, okazały się nagle nasycone stanowiskami w stopniu porównywalnym z terenami, z których od dawna były znane pozostałości osadnictwa z tych samych czasów. Dotyczy to także śladów osadnictwa z interesujących nas tutaj okresów. W moim przekonaniu rezultaty dotychczasowych badań AZP w znakomity sposób wzbogacają stan naszej wiedzy o zasiedleniu badanych obszarów w najbardziej ogól​nym rozumieniu tego zagadnienia, choć bardzo ostrożnie należy traktować te wyniki podczas opracowywania konkretnych szczegółowych problemów, a zwłaszcza tych związanych z geografią osadnictwa pradziejowego. Wpływają na to różne czynniki, zarówno ludzkie (błędna ocena chronologii materiałów, zwłaszcza w przypadku ubo​gich inwentarzy), jak i wynikające z charakteru przyjętej w programie AZP doku​mentacji. Nie mam jednak zamiaru zagłębiać się w tym miejscu w ocenę programu AZP, gdyż niedawno ukazała się obszerna publikacja na ten temat (D. jaskanis red. 1996). Pragnę tylko przypomnieć, że omawiając dorobek badań nad osadnictwem m.in. epoki brązu i wczesnej epoki żelaza nie można tej części naszych badań pominąć.
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EINIGE PROBLEME VERBUNDEN MIT DEN FORSCHUNGEN ÜBER BESIEDLUNG AUS DER BRONZEZEIT UND FRÜHEN EISENZEIT
Zusammenfassung
Das Interesse für Siedlungsproblematik ist in der polnischen Archäologie in 60-er Jahren entstanden. Die ersten theoretischen Voraussetzungen der Siedlungsforschungen wurden damals formuliert, man hat auch den Begriff „Siedlungsanalyse" definiert und hat ihre Rolle in Forschungen über antike Besiedlung festgestellt.
In polnischer Archäologie sind zwei Konzeptionen vom Verstehen (und Nutzen) der Sied-lungsanalyse sichtbar gewesen, abhängig vom Stand der analisierten Quellenbasis. Die erste
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Konzeption betrifft die detaillierten Rekonstruktionen von Siedlungsverhältnissen in einem engen Zeitabschnitt, als Teil von Forschungsuntemehmen, die einen breiteren Bereich von Problemen umfassen. In solch einer Fassung stellt die Siedlungsanalyse eine Methode der tieferen Rekon-struktion von historischen Prozessen dar. Nach der zweiten Konzeption der Siedlungsanalyse unternimmt man die Forschungen mit dem Ziel die Umwandlungen in der Besiedlung in breiten Zeitrahmen zu untersuchen. Solche Bearbeitungen, wo der Mensch als ökologischer Faktor betrachtet wird, können zur Entdeckung und Beschreibung allgemeiner Regelmässigkeiten, die den Siedlungsprozess regieren, führen. Diese Regelmässigkeiten haben in solcher Fassung ähn-liehe Bedeutung, wie Naturgesetze.
Beide genannten Konzeptionen weisen auf die grosse Nutzbarkeit von mikrogeografi-j scher und mikroregionaler Methode in archäologischen Forschungen hin. Diese Methode, die sehr gute Resultate mitbringt, ist leider immer noch nicht ausreichend verwendet, weil sie durch hohe Kosten sowie grossen Zeitaufwand charakterisiert wird.
Einen wesentlichen Fortschritt kann man jedoch in Forschungen über mehr allgemeines Bild von der Besiedlung beobachten, zusammen mit kultur-, wirtschafts- sowie demographischen Interpretationen. Einen grossen Anteil an diesen Errungenschaften haben die speziellen interdis-ziplinären Forschungsprojekte, die vom Standpunkt der archäologischen Siedlungsanalysen realisiert werden.
