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Wstep

W podsumowaniu opublikowanego w ubiegtym roku raportu Otwarta nauka w Polsce 20714.
Diagnoza podkreslalismy, ze otwarty dostep do tresci naukowych jest w Polsce realizowany przede
wszystkim przez wydawcow czasopism naukowych, samych badaczy, osrodki oferujgce rozwigzania
informatyczne oraz nieliczne instytucje prowadzgce repozytoria. Brakuje natomiast instytucjonalnych
strategii i polityk otwartego dostepu — na poziomie rzgdowym, instytucji finansujgcych
badania oraz instytucji naukowych'. W ostatnim czasie pewne dziatania w tym zakresie podjeto
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktore 20 marca 2015 roku powotato Zespot doradczy
do spraw otwartego dostepu do tresci naukowych? Do zadan Zespotu nalezato przygotowanie
Planu wdrozenia otwartego dostepu do tresci naukowych w Polsce oraz analiza nadestanych uwag
I komentarzy, a takze opracowanie projektu Kierunkdw rozwoju otwartego dostepu do tresci naukowych
w Polsce | przedtozenie tego projektu do akceptacji Ministrowi Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
W pazdzierniku 2015 roku Minister przyjat dokument Kierunki rozwoju otwartego dostepu do publikacji
I wynikow badan naukowych w Polsce®. Zawiera on miedzy innymi zalecenia dla instytucji naukowych,

ktorym rekomenduje sie przyjecie | wdrozenie polityki otwartego dostepu:

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zaleca jednostkom naukowym i uczelniom zapewnienie otwartego dostepu (z preferencja
dla dostepu libre) do publikacji oraz dostepu do danych badawczych powstajgcych dzieki finansowaniu lub wspétfinansowaniu ze
srodkow publicznych. W tym celu konieczne jest opracowanie i przyjecie instytucjonalnych polityk w zakresie otwartego dostepu na
szczeblu jednostek naukowych lub uczelni. Polityki te w szczegdlinosci mogg zawiera¢ zobowigzanie twércéw publikacji naukowych
powstajgcych w wyniku finansowania ze srodkéw publicznych do zamieszczenia ich w konkretnym repozytorium (...). Zobowigzanie
to moze by¢ realizowane w oparciu o regulamin, o ktérym mowa w art. 86¢ ust. 1 pkt 1T ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo

o szkolnictwie wyzszym (tj. Dz. U. z 2012 1. poz. 572, z p6zn. zm.)*.

1 Otwarta nauka w Polsce 2014. Diagnoza, red. J. Szprot, Wydawnictwa ICM, Warszawa 2014, s. 103.

2 Zob. Zarzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie powotania
Zespotu doradczego do spraw otwartego dostepu do tresci naukowych, http://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2015_05/
f0061d2ae21e462a5816f8a8cbe4fdfb.pdf.

3 Kierunki rozwoju otwartego dostepu do publikacji i wynikéw badan naukowych w Polsce,
http://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2015_10/9f62cc350837b942e51ae23dd1f23df8.pdf.

4 Tamze,s. 12.
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MNISW zwraca uwage na potrzebe tworzenia repozytoriow instytucjonalnych oraz koniecznos¢ prowadze-
nia przez instytucje naukowe dziatar informacyjnych, promocyjnych i szkoleniowych w zakresie otwartego
dostepu, skierowanych do pracownikéow naukowych. Wydawcom czasopism naukowych uzyskujgcych
finansowanie ze $rodkéw publicznych réwniez zalecane jest stosowanie otwartego dostepu w modelu

libre.

Polityki otwartego dostepu sg przyjmowane na catym swiecie. Serwis The Registry of Open Access Repository
Mandates and Policies (http://roarmap.eprints.org) odnotowuje 724 instytucjonalne polityki dotyczgce
otwartego dostepu®. Sposréd nich 79 to polityki instytucji finansujgcych badania naukowe, 54 — instytuciji
zarowno finansujacych, jak i prowadzacych badania, 512 — instytucji naukowych (np. uniwersytetéw czy
instytutow badawczych), 71 — jednostek wchodzgcych w sktad instytucji naukowych, 8 — organizacji

zrzeszajgcych instytucje naukowe.

Gtownym powodem tak powszechnego przyjmowania i wdrazania polityk otwartosci jest rozpoznanie korzysci,
zjakimi sie one wigzg — tak dla instytucji naukowych, jak iich pracownikéw. Otwarty dostep zwieksza widocznos$é
I tatwos¢ wyszukiwania publikacji sktadajgcych sie na dorobek naukowy danej instytucji, a co za tym idzie —
prowadzi do zwiekszenia liczby cytowan i oddziatywania tych publikacji; utatwia i przy$piesza komunikacje
naukowg oraz wspotprace miedzy réznymi podmiotami — zaréwno z obszaru nauki, jak | spoza niego
(np. naukowcédw z przedsiebiorcami); pomaga w zarzadzaniu wiedzg i przeprowadzaniu procedur
ewaluacyjnych; umozliwia racjonalizacje kosztow dystrybucji wiedzy; utatwia archiwizacje i dtugoterminowe

przechowywanie tresci w postaci cyfrowej; jest wreszcie skutecznym narzedziem promaocii.

Na gruncie polskim wyrazem $swiadomosci zalet otwartych modeli dystrybucji wiedzy wsrdd instytucji
naukowych jest Stanowisko Prezydium KRASP i Prezydium PAN z dnia 5 lipca 2013 r. w sprawie zasad
otwartego dostepu do tresci publikacji naukowych | edukacyjnych. Oba gremia uznajg zasade otwartego
dostepu za ,sprzyjajgcg poszerzaniu zakresu wspotpracy naukowej i skali wykorzystywania wynikéw
badan, w szczegdlnosci prowadzgcych do powstawania innowacyjnych rozwigzan, a takze zapewniajgca
wspotudziat spoteczenstwa w formutowaniu nowych wyzwan badawczych”, opowiadajg sie za tzw. zielong
drogg otwartego dostepu oraz wyrazajg wole wspotpracy na rzecz wdrazania tego modelu®. Jednoznaczne
stanowisko KRASP i PAN jest tym istotniejsze, ze dotychczas tylko dwie instytucje naukowe w Polsce
— Politechnika Slgska oraz Interdyscyplinarne Centrum Modelowania Matematycznego i Komputerowego UW
— przyjety silng polityke otwartego dostepu w formie tzw. otwartych mandatéw, czyli prawnego zobowigzania
pracownikéw do publikowania prac naukowych w otwartym dostepie. Otwartos¢ wcigz nie jest elementem
strategii wiekszosci instytucji naukowych, co grozi zaprzepaszczeniem potencjatu oddolnych dziatan

I inicjatyw.

5 Stanz 7 wrzednia 2015.

6 Stanowisko Prezydium KRASP i Prezydium PAN z dnia 5 lipca 2013 r. w sprawie zasad otwartego dostepu do tresci
publikacji naukowych i edukacyjnych, http://www.aktualnosci.pan.pl/images/stories/pliki/2013/Wiadomosci_biez/
stanowisko_KRASP-PAN_open_access.pdf.
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Korzysci, jakie ptyng z otwartego dostepu, nie sg jedynym argumentem na rzecz uwzglednienia tego modelu
przez polskie instytucje naukowe. Instytucje te muszag réwniez bra¢ pod uwage przemiany zachodzace
w ich europejskim i $wiatowym otoczeniu oraz polityki instytucji finansujgcych badania, przede wszystkim
Komisji Europejskiej. Polscy uczeni i zespoty badawcze majg w swojej pracy coraz czesciej do czynienia
z nowymi formami upowszechniania rezultatow badan; do zadan ich macierzystych instytucji powinno
naleze¢ zapewnienie im narzedzi i kompetencji niezbednych do sprawnego funkcjonowania w dynamicznie

zmieniajgcym sie systemie dystrybucji wiedzy.

W niniejszym raporcie omawiamy podstawowe zagadnienia zwigzane z wdrazaniem otwartego dostepu
w instytucjach naukowych. Czes¢ pierwsza zarysowuje swiatowe i lokalne tto: w rozdziale pierwszym
przedstawiamy studia przypadkoéw dotyczace czterech zagranicznych instytucji naukowych, ktore
przyjety polityke otwartosci, a w rozdziale drugim omawiamy wyniki badania przeprowadzonego metoda
zogniskowanego wywiadu grupowego z udziatem osob, ktérych praca zwigzana jest z tworzeniem
oraz upowszechnianiem wiedzy naukowej. W czesci drugiej przedstawiamy rekomendacje dotyczgce
najwazniejszych aspektdow wprowadzenia otwartego dostepu na poziomie instytucjonalnym: polityki
otwartosci i otwartego mandatu (rozdziat trzeci), dziatalno$ci wydawniczej (rozdziat czwarty),
repozytoriéw instytucjonalnych (rozdziat pigty) oraz dziatan informacyjnych i komunikacyjnych (rozdziat

szésty).
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Rozdziat 1

Polityki otwartego dostepu na swiecie
1. 1. Polityki otwartego dostepu i otwarte mandaty

Polityki instytucji naukowych w odniesieniu do kwestii otwartego dostepu do publikacji naukowych
w 0goélnym ujeciu podzielic mozna na rezolucje, w ktérych instytucja jedynie zaleca udostepnianie
w modelu otwartym publikacji stanowigcych rezultat prowadzonych w niej badan naukowych, nierzadko
nie precyzujgc przy tym swych oczekiwan odnosnie do momentu czy sposobu udostepniania tresci,
oraz bardziej jednoznaczne i stanowcze otwarte mandaty, w ktérych instytucje finansujgce badania
lub instytucje naukowe zobowigzujg okreslone osoby do dziatan majgcych zapewni¢ otwarty dostep
do wybranych rodzajow publikacji naukowych — przede wszystkim recenzowanych artykutow
prezentujacych oryginalne wyniki badan naukowych’. Wyrazenie ,otwarty mandat” jest przy tym kalka
z jezyka angielskiego, gdzie ,open mandate” oznacza wtasnie zobowigzanie do udostepniania publikacji
naukowych w sposdb otwarty, naktadane na pracownikéw i/lub (rzadziej) studentéw danej instytuciji.

,Otwarty mandat” znaczy wiec tyle, co ,obowigzek otwartosci”.

Moéwiagc o otwartym mandacie, bardzo tatwo przeoczy¢ fakt, iz celem dokumentéw tego rodzaju jest przede
wszystkim utatwienie naukowcom negocjacji z innymi podmiotami zaangazowanymi w proces publikowania
i dystrybucji wynikéw badan — przede wszystkim z wydawcami — ktére mogtyby postrzegac otwarty dostep
jako niekorzystny dla nich samych, a ktérych pozycja negocjacyjna w sytuacji braku takiego zobowigzania
jest znacznie silniejsza od pozycji autora lub autoréw. Innymi stowy, otwarte mandaty nie tylko dyscyplinuja
samych naukowcow, wprost zobowigzujgc ich do udostepniania publikacji w modelu otwartym, ale tez
wzmacniajg ich pozycje negocjacyjng, umozliwiajgc im uzyskanie pozadanego sposobu dystrybucji tresci,

ktory jest korzystny rowniez dla nich samych.
O dostrzeganiu przez samych autoréw korzysci ptyngcych z otwartego dostepu $wiadczy m.in. fakt,
ze w Stanach Zjednoczonych znaczna czes$¢ otwartych mandatéw zaczyna obowigzywac w rezultacie

jednomysinych gtosowan przeprowadzanych wsrdd kadry naukowej lub ciat ztozonych z jej przedstawicieli

7 P Suber, Otwarty dostep, przet. R. Bogacewicz et. al., WUW, Warszawa 2014, s. 70. Dostepny w Internecie pod adresem:
http://pon.edu.pl/index.php/nasze-publikacje?pubid=14.

Otwarty dostep w instytucjach naukowych 10 N zs=
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(takich jak uczelniane senaty lub ich miejscowe odpowiedniki)8, a nie w wyniku odgdérnych decyzji wtadz.

Negocjujgc postanowienia umowy wydawniczej, autor objety otwartym mandatem moze powotac sie na
cigzace na nim zobowigzanie do zapewnienia otwartego dostepu do publikacji i zazagda¢ odpowiedniego
skorygowania ksztattu umowy, np. za pomocg zatgcznika autorskiego. Jest to towarzyszacy czesto
otwartemu mandatowi wzorcowy dokument, ktéry po akceptacji przez wydawce i autora zmienia
postanowienia wigzacej ich umowy w sposoéb pozwalajgcy autorowi na zapewnienie otwartego dostepu
do publikacji na zasadach okreslonych w obejmujgcym go zobowigzaniu. Wydawca moze w tej sytuacji
zaakceptowa¢ modyfikacje wynikajgce z postanowiert mandatu, obstawac przy swojej wersji umowy
lub odmowi¢ publikacji tekstu. Wybierajgc te ostatniag mozliwosé, rezygnuje jednak tym samym
z wartosciowych tresci, co w dtuzszej perspektywie nie pozostanie bez wptywu na prestiz i poczytnosé
wydawanych przez niego czasopism. Jesli wydawca wybiera drugie rozwigzanie, wiekszos¢ otwartych
mandatéw daje autorom mozliwos¢ ubiegania sie o zwolnienie z catosci lub czesci zobowigzan.
Mozliwosc¢ ta stanowi jednak ukton nie tyle w strone niechetnych otwartemu dostepowi wydawcoéw, co w
strone chcacych zachowad petng swobode wyboru miejsca publikacji autoréw. Swiadczy o tym np. fakt,
iz odsetek prosb o tzw. waiver, czyli zdjecie z konkretnej publikacji obowigzku udostepnienia jej w sposob
otwarty, w Massachusetts Institute of Technology wynosi mniej niz 2%, a w przypadku Uniwersytetu

Harvarda — ponizej 5%°.

Peter Suber wyrdznia nastepujgce ogoélne modele otwartych mandatow!®:

e Mandaty z furtkg — wymagajg od autoréw otwarcia artykutdow za posrednictwem zielonej drogi, o ile
pozwala na to ich wydawca. Jesli takiej zgody brak, autor nie musi deponowac tekstu w repozytorium.

e Mandaty depozytowe — wymagajg od autora archiwizacji tekstu w momencie jego przyjecia
do publikacji. Tekst taki staje sie dostepny w modelu otwartym wtedy, kiedy pozwala na to jego
wydaweca. Jesli takiej zgody brak, tekst pozostaje zamkniety, co nie zwalnia jednak autora z obowigzku
zdeponowania jego kopii.

e Mandaty oparte na zachowaniu praw — bazujg na licencji z géry udzielonej przez autora jego instytucji
macierzystej, ktéra zyskuje w ten sposéb prawo do przechowywania i udostepniania tekstéw w modelu
otwartym. W praktyce znaczy to, iz dostepnosc tekstu w sposob otwarty jest sytuacjg domysing, ktéra
nie wymaga uzyskiwania dodatkowych zgéd i ktéra moze ulec zmianie jedynie na mocy wystosowane]
przez autora prosby o uchylenie obowigzku otwartosci przez instytucje realizujagcg otwarty mandat.
Ze wzgledu na réznice w prawie autorskim, rozwigzanie to — szczegolnie popularne w USA — moze by¢

jednak niemozliwe do zastosowania w niektérych kontekstach prawnych.

Jak zauwaza Suber, powyzsze rodzaje otwartych mandatéw majg charakter typéw idealnych, od ktérych
rzeczywiste przypadki —w tym opisane ponizej — w mniejszym lub wiekszym stopniu odbiegaja. Rzeczywiste

mandaty mogg rozni¢ sie miedzy sobg zaréwno w odniesieniu do mechanizméw zapewnienia otwartego

8 Petna liste takich jednomysinych gtosowan znalez¢ mozna na stronie Open Access Directory:
http://oad.simmons.edu/oadwiki/Unanimous_faculty votes.

9 P Suber, Otwarty dostep, op. cit., s. 73.

10 Tamze,s. 70—-71.
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dostepu do publikacji, jak i stopnia szczegdtowosci rozstrzygnieé dotyczgcych np. tego, w ktérym momencie
winna nastepowac archiwizacja publikacji, jaka wersja publikacji ma zosta¢ zarchiwizowana czy w jakim

serwisie nalezy takiej archiwizacji dokonac.

Mandaty réznia sie rowniez odnosnie do tego, kto — jaka instytucja lub jaka jednostka danej instytucji
— iw jaki sposéb winien od strony technicznej czy prawnej wspiera¢ osoby objete mandatem. Regutg jest
jednak to, ze takie wsparcie istnieje, co na instytucje otwartego mandatu kaze spojrzec¢ nie tylko przez
pryzmat koniecznych dziatan technicznych (np. uruchomienie i prowadzenie repozytorium), prawnych
(opracowanie i udostepnienie zatgcznikéw autorskich utatwiajacych negocjacje z wydawcami) czy
finansowych, ale réwniez — jesli nie przede wszystkim — szeregu ,miekkich” dziatan edukacyjnych,
promocyjnych i wspierajgcych. Gtownymi beneficjentami tych dziatan winny by¢ kazdorazowo te osoby

afiliowane w instytucji wdrazajgcej mandat, ktérych bezposrednio on dotyczy.

Ponizej omowione zostang cztery przyktady polityk otwartosci przyjetych przez zagraniczne instytucje
naukowe. Zostaty one dobrane tak, by prezentowaty rozwigzania zréznicowane zaréwno pod wzgledem
geograficznym (USA, Europa Zachodnia, Europa Srodkowa), jak i ze wzgledu na rodzaj instytuci
wprowadzajacej obowigzek otwartosci (uniwersytet, uczelnia techniczna, akademia nauk), a takze charakter
rozwigzan wykorzystywanych w celu zapewnienia otwartego dostepu do publikacji stanowigcych dorobek
poszczegdlnych instytucji. Mogg one stanowi¢ inspiracje dla rozwigzan wdrazanych na gruncie polskim.
Rekomendacjom dotyczgacym otwartego mandatu w kontekscie polskiego prawa poswiecony jest rozdziat

trzeci niniejszego raportu.
1.2. Uniwersytet Harvarda

Uniwersytet Harvarda realizuje polityke otwartosci od 2008 roku, kiedy to pierwszy z jego wydziatow
— Harvard Faculty of Arts and Sciences — przyjat silng polityke otwartego dostepu, ktéra stata sie
rozwigzaniem modelowym tak dla pozostatych jednostek tej uczelni, jak i dla kilkudziesieciu innych
amerykanskich instytucji naukowych, m.in. MIT czy Stanford'. Wedtug stanu na koniec 2015 roku
wszystkie dziewie¢ wydziatow oraz trzy harwardzkie centra badawcze (Berkman Center for Internet and
Society, Shorenstein Center on Media, Politics and Public Policy oraz Harvard University Center for the

Environment) posiadaty polityke otwartego dostepu.

Swoj pionierski charakter polityka otwartego dostepu Harvard Faculty of Arts and Sciences zawdziecza
przede wszystkim sposobowi, w jaki zostata przyjeta. Jako pierwsza polityka otwartego dostepu weszta ona
w zycie w wyniku (w tym przypadku — jednomys$lnego) gtosowania samych cztonkdw spotecznosci naukowe.
Pozwolito to unikng¢ wrazenia, jakoby otwarty mandat stanowit zobowigzanie naktadane z géry na niechetnych
otwartemu dostepowi naukowcdw, a nie narzedzie wspierajgce model dystrybucji tresci naukowych korzystny

réwniez dla samych badaczy. Na wynik gtosowania duzy wptyw miata kampania informacyjna i promocyjna,

11 Petng liste uczelni wzorujgcych sie w tym zakresie na Harvardzie znalez¢ mozna na stronie internetowej Harvard Open
Access Project: http://cyber.law.harvard.edu/hoap/Additional_resources#Policies_of_the_kind_recommended_in_the

quide.
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w ktorej gtéwna role odegrat Stuart Shieber, harwardzki profesor informatyki i gtéwny oredownik mandatu.

Zgodnie z przyjetg przez poszczegolne wydziaty Harvardu politykg otwartego dostepu, kazdy pracownik
naukowy przyznaje uczelni niewytgczne, nieodwotalne prawo do dystrybucji swoich artykutéw naukowych
w dowolnym niekomercyjnym celu. By te dystrybucje umozliwi¢, pracownicy naukowi winni dostarczy¢
elektroniczng kopie ostatecznej wersji autorskiej artykutu nie pézniej niz w momencie jego publikacji.
W przypadku pdZniejszego przeniesienia przez pracownika majatkowych praw autorskich na inny podmiot
— np. na ktéregos z wydawcédw (a znaczna czesé z nich tego wtasnie wymaga) — zgodnie z amerykanskim
prawem autorskim licencja, o ile zostanie udzielona na piSmie, bedzie mie¢ pierwszenstwo przed umowg
przeniesienia praw. Dlatego Uniwersytet prosi swoich pracownikéw o to, by dodatkowo potwierdzili oni tres¢

otwartego mandatu podpisujgc wiasnorecznie papierowa wersje licencji'?.

Kazdy cztonek kadry naukowej Uniwersytetu Harvarda objety otwartym mandatem uczelni moze zwrécic
sie do jej witadz z prosbg o zwolnienie z obowigzku zapewnienia otwartego dostepu do okreslonej publikaciji.
Progha taka musi by¢ ztozona na pismie, umotywowana i dotyczyé konkretnej publikacji (nie jest mozliwe
zwolnienie wszystkich publikacji danego autora a priori). Ponadto moze ona dotyczyé jedynie zwolnienia
z obowigzku udostepnienia publikacji w sposob otwarty, ale nie z samego obowigzku depozytu. Dzieki
temu w sytuacji, gdy w przysztosci udostepnienie danej publikacji stanie sie mozliwe, uczelnia bedzie juz
dysponowac jej odpowiednig cyfrowg kopig, dzieki czemu nie beda konieczne zadne specjalne zabiegi natury
technicznej. Co wiecej, uzyskane zwolnienie dotyczy jedynie obowigzku otwarcia publikacji na zasadach
przewidzianych w polityce uczelni i nie wyklucza zapewnienia otwartego dostepu na innych warunkach,
np. po uptywie okresu embargo przewidzianego przez wydawce. Niezaleznie od dostepnosci petnego tekstu
artykutu jego metadane sg przez caty czas dostepne w repozytorium, co pozwala na ich szybkg indeksacje

i upowszechnianie informacji o publikacji.

Wspdlnym dla wszystkich wydziatow serwisem stuzgcym udostepnianiu dorobku pracownikéw Uniwersytetu
Harvarda jest repozytorium instytucjonalne DASH, prowadzone przez wyodrebniong jednostke w obrebie
biblioteki uniwersyteckiej — Office for Scholarly Communication. Repozytorium to jest ponadto jednym z miejsc
przechowywania i upowszechniania prac licencjackich i magisterskich oraz rozpraw doktorskich studentow
i doktorantéw Uniwersytetu Harvarda. Wedtug stanu z grudnia 2015 roku, serwis od swego uruchomienia
w roku 2009 zanotowat ponad 6,6 miliona pobrann dokumentéw, ktérych w bazie znajduje sie juz ponad

27 tysiecy'®.

Badacze z Uniwersytetu Harvarda — zaréwno studenci, jak i pracownicy tej uczelni — majg ponadto dostep do
funduszuHarvard Open Access Publishing Equity (HOPE). Zgromadzone w nim $rodki stuzg pokryciu kosztéw
publikacjiw otwartych czasopismach w maksymalnej wysokosci 3000 USD rocznie na osobe. Kwotatamoze
zostac¢ spozytkowana na pokrycie kosztéw publikacji jednego lub kilku artykutéw. W przypadku artykutéw
posiadajgcych wielu autoréw powinni oni podzieli¢ koszt publikacji w otwartym czasopismie po réwno.
12 Zob E. Priest, Copyright and the Harvard Open Access Mandate, ,Northwestern Journal of Technology and Intellectual
Property”, Vol. 10, 2012. W tym samym artykule autor przedstawia argumentacje na rzecz tezy, iz wymag, by pracownicy

uczelni dodatkowo potwierdzali postanowienia mandatu poprzez pisemne udzielenie licencji, w rzeczywistosci nie jest
niezbedny do tego, by zobowigzanie takie byto skuteczne.

13 Dane z dnia 28 grudnia 2015 r. za strong https:/osc.hul.harvard.edu/dash/mydash.
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Ze srodkow funduszu mogg byé pokryte jedynie koszty publikacji w czasopismach otwartych, a nie
hybrydowych. Czasopismo takie musi by¢ ponadto uznanym otwartym czasopismem: wymaga sie od
niego indeksacji w bazie Directory of Open Access Journals (DOAJ), a jego wydawca musi by¢ cztonkiem
organizacji Open Access Scholarly Publishers Association (OASPA) albo stosowac sie do jej wytycznych.
Wymagania takie powodujg, ze srodki z funduszu nie wspierajg czasopism wydawanych w modelu
hybrydowym, ktéry bywa krytykowany za tzw. double dipping, czyli wielokrotne pobieranie optat za ten
sam artykut (raz po stronie autora, a nastepnie po stronie czytelnika) oraz tzw. drapieznych periodykdw
(predatory journals), tj. niskiej jakos$ci czasopism pozorujgcych jedynie procedury recenzyjne i nastawionych

wytgcznie na maksymalizacje zysku, ktérego Zzrédtem sg optaty po stronie autora.

1.3. Uniwersytet w Liege

Polityka otwartego dostepu przyjeta w maju 2007 roku przez Uniwersytet w Liege (jedng z trzech
najwazniejszych francuskojezycznych uczelni w Belgii) obowigzuje na tej uczelni od listopada 2008
roku. Weszta ona w zycie w wyniku decyzji administracyjnej podjetej za sugestig rektora przez Rade
Administracyjna (Administrative Board) Uniwersytetu, a nie gtosowania pracownikéw naukowych uczelni

lub jej poszczegdlnych wydziatow.

Stanowi ona przyktad polityki typu immediate deposit/optional access (natychmiastowy depozyt — opcjonalny
dostep). Pracownicy Uniwersytetu w Liege zostali zobowigzani do wprowadzenia do uczelnianego
systemu ORBI danych bibliograficznych wszystkich swoich publikacji naukowych wydanych po roku 2002,
a w przypadku artykutéw naukowych — réwniez ich petnych tekstéw. System ORBi petni wiec dwojaka role:
jest to zaréwno bibliografia instytucjonalna, jak i repozytorium. Repozytorium jest przy tym otwarte na petne
teksty publikacji innych typow: ksigzki, ich rozdziaty czy materiaty konferencyjne. W tym przypadku uczelnia

nie naktada jednak na autoréw obowigzku analogicznego do tego, ktéry dotyczy artykutéw naukowych.

Tam, gdzie jest to mozliwe (np. wydawca wyraza na to ogdlng zgode), od autoréw oczekuje sie, ze zapewnig
otwarty dostep do deponowanych przez siebie publikacji. Jesli w danym przypadku wydawca nie zgadza sie na
udostepnienie publikacji w sposdb otwarty lub bedzie to mozliwe dopiero po uptywie okresu embarga, dostep
do tekstu mozna uzyska¢ poprzez funkcje repozytorium pozwalajgcg wysta¢ do autora odpowiednig prosbe.
W ten sposob, cho¢ sam tekst pozostaje formalnie zamkniety, uzyskanie dostepu do niego wymaga jedynie

wykonania kilku prostych czynnosci przez osobe deponujgca oraz uzytkownika repozytorium.

Deponowac¢ publikacje w repozytorium ORBIi mogg jedynie autorzy tych publikacji lub przedstawiciele
autorow. W obrebie repozytorium kazdy pracownik moze wskaza¢ tylko jedng osobe petnigcg te funkcje
(np. swojego asystenta czy doktoranta). Ostateczne zatwierdzenie rekordu zawsze nalezy jednak do
samego autora. Rozwigzanie to ma na celu zaangazowanie pracownikow naukowych w upowszechnianie
tworzonych przez nich tresci, co pozwala na zerwanie z przekonaniem, iz rola naukowca koriczy sie
W momencie przyjecia przez wydawce tekstu do publikacji. To m.in. dzieki zastosowaniu takiego rozwigza-

nia w repozytorium uczelni udato sie zgromadzi¢ réwniez wiele materiatow, wobec ktérych nie wprowadzo-
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no administracyjnego obowigzku rejestracji czy depozytu. W styczniu 2013 roku w bazie znajdowato sie
90 tys. rekordéw bibliograficznych, z czego ponad 55 tys. posiadato petne teksty. W przypadku objetych
mandatem artykutdow wydanych w 2002 roku lub pdzniej petne teksty posiada 100% rekordéw (system
repozytoryjny nie pozwala tu na wprowadzenie metadanych pozbawionych petnego tekstu). Jedli chodzi
0 inne materiaty wydane w tym samym okresie, odsetek ten wynosit 49,5%, a w przypadku materiatow
wszystkich typow wydanych przed 2002 rokiem — nieco ponad 40%'“. Okoto potowa petnych tekstow

publikacji umieszczonych w repozytorium jest dostepna w modelu otwartym?'s.

Repozytorium dziata od listopada 2008 roku w oparciu o0 oprogramowanie DSpace. Za jego prowadzenie
oraz szeroko rozumiane wsparcie uzytkownikéw odpowiada biblioteka uniwersytecka. Pracownicy naukowi
uczelnimogag z jej strony liczy¢ tak na wsparcie o charakterze technicznym, jak i prawnym (zaréwno w postaci
szeregu przygotowanych wczesniej dokumentow, takich jak FAQ czy zataczniki autorskie, jak i osobistego
wsparcia ze strony prawnika). Obok repozytorium ORBI na Uniwersytecie w Liége funkcjonuja tez réwnolegle
repozytorium BICTEL/e, przechowujgce petne teksty rozpraw doktorskich bronionych na tej uczelni, oraz
platforma PoPuPs, stuzgca upowszechnianiu tresci publikowanych w czasopismach wydawanych przez

Uniwersytet w sposéb otwarty.

Modyfikacje wprowadzone w Liége do systemu DSpace pozwalajg na unikniecie koniecznosci dublowania
pracy w przypadku tekstéw wieloautorskich oraz kolektywng korekte ewentualnych btedow przez wszystkich

autoréw publikacji oraz redaktoréw systemu po stronie biblioteki.

Na tle innych polityk instytucjonalnych polityke otwartego dostepu Uniwersytetu w Liege wyréznia to,
ze juz kilka miesiecy po jej wprowadzeniu wszystkie decyzje dotyczgce ewaluacji, zatrudnien, awansoéw czy
alokacji srodkow budzetowych dokonywane byty wytgcznie w oparciu o dane bibliograficzne znajdujgce sie
w repozytorium. Nalezy przy tym zaznaczyc¢, iz zasada ta dotyczy danych bibliograficznych, a nie petnych
tekstow publikacji czy tez tekstéw, do ktérych udato sie skutecznie zapewnic¢ otwarty dostep za pomocg
repozytorium instytucjonalnego Uniwersytetu w Liege. W praktyce znaczy to, iz pracownicy Uniwersytetu
w Liege otrzymuja silny bodziec do tego, by umieszcza¢ w repozytorium metadane swoich publikacji
(a tam, gdzie to mozliwe, rowniez petne teksty, najlepiej w otwartym dostepie), jednoczesnie jednak
nie sg poszkodowani w wyniku dziatan podejmowanych przez osoby i instytucje niechetne otwartemu
dostepowi (np. wydawnictwa a priori sprzeciwiajace sie deponowaniu tekstéw publikacji w repozytorium

instytucjonalnym lub stosujgce bardzo dtugie okresy embargo).
1.4. Wegierska Akademia Nauk

Otwarty mandat Wegierskiej Akademii Nauk (MTA) ukazat sie we wrzesniu 2012 roku. Jego postanowienia
weszty w zycie 1 stycznia 2013 roku i stosujg sie do wszystkich publikacji (artykutéw, ksigzek oraz rozdziatow

w ksigzkach) ztozonych do publikacji po tej dacie. W przypadku tych, ktére zgtoszono wczesniej, oraz tych,

14 Dane za: http://orbi.ulg.ac.be/bitstream/2268/150854/1/BernardRentier_EuropeanWorkshopUMinho.pdf.
15 http:/initiatives.exlibrisgroup.com/2013/05/a-mandate-for-open-access-university-of.html
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ktére juz sie ukazaty, postanowienia mandatu przyjmujg stabszg forme zalecen. Podobnie jak w przypadku

Uniwersytetu w Liége, o przyjeciu mandatu w MTA zadecydowaty wtadze instytucji, a doktadnie jej prezes.

Zgodnie z trescig otwartego mandatu jego postanowienia uznaje sie za zrealizowane zaréwno
w przypadku obrania zielonej, jak i ztotej drogi otwartego dostepu. W przypadku zielonej drogi autorzy winni
skorzystac z repozytorium REAL Wegierskiej Akademii Nauk, cho¢ dopuszczalna jest réwniez archiwizacja
W repozytorium innej instytucji lub w repozytorium dziedzinowym (np. ArXiV). W przypadku ztotej drogi
mozliwa jest zardwno publikacja w czasopismach typu otwartego, jak i w czasopismach hybrydowych.
Mandat dopuszcza archiwizacje ostatecznych wersji autorskich publikacji. W przypadku artykutow
dopuszcza sie okres embargo, przy czym zatgcznik autorski sugeruje, by byt on nie dtuzszy niz jeden rok.
W przypadku publikacji, ktérych wydawcy nie zgadzajg sie na zadng forme otwartego dostepu, autorzy
wcigz zobowigzani sg do ich zdeponowania w repozytorium REAL, ale ogdlnodostepne sa jedynie ich

metadane.

Otwarty katalog serwiséw, w ktérych autorzy objeci otwartym mandatem moga w zgodzie z nim deponowac
swoje publikacje, powoduje, ze petne teksty publikacji stanowigcych dorobek naukowy Akademii moga
znajdowac sie w bardzo réznych lokalizacjach. Z tego powodu metadane publikacji oraz URL jej petnego
tekstu winny zostac¢ réwnolegle wprowadzone do prowadzonej przez Wegierskg Akademie Nauk bazy MTMT,
ktéra petni role bazy bibliograficznej, indeksu cytowan oraz swoistego agregatora informacji o dorobku
publikacyjnym wegierskich naukowcéw oraz lokalizacji petnych tekstow. Dzieki takiemu rozwigzaniu mozliwy
jest monitoring pozwalajacy okresli¢ efektywnos$¢ obowigzujgcego mandatu (i tak, w roku 2013 w otwartym
dostepie znalazto sie ok. 10% dorobku publikacyjnego MTA) i w $lad za tym odpowiednio pokierowac

inicjatywami o charakterze szkoleniowym czy porzgdkowym.

Autorzy objeci mandatem otrzymujg ponadto materiaty utatwiajgce im negocjacje z wydawcami
w postaci wzoru zatgcznika autorskiego do umowy oraz listu przewodniego informujgcego o zasadach
dotyczacych otwartosci obowigzujgcych w MTA. W przypadku gdy zatgcznik autorski (dostepny
w jezyku angielskim) zostanie zaakceptowany przez wydawce, autor publikacji zachowuje prawo do
jej zdeponowania w repozytorium instytucjonalnym lub dziedzinowym (w postaci ostatecznej wersji
autorskiej lub — jesli pozwala na to umowa — ostatecznej wersji wydawcy) w momencie jej opublikowania.
Ma réwniez prawo otwarcia do niej dostepu nie pézniej niz w ciggu 12 miesiecy od momentu opublikowa-

nia, a w przypadku publikacji udostepnionych w modelu otwartym przez wydawce — natychmiastowo.
1.5. Politechnika Federalna w Zurychu

Otwarty mandat zostat przyjety przez Politechnike Federalng w Zurychu w lipcu 2005 roku, zas w zycie
wszedt 1 lipca 2008 roku. Réwniez w tym przypadku przyjecie mandatu miato charakter decyzji wtadz, tym

razem podjetej przez zarzad (Schulleitung) tej uczelni.

Mandatem objeci sg zaréwno pracownicy naukowi, jak i studenci studidow magisterskich i doktoranckich
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(post-graduate students) Politechniki, od ktérych wymaga sie, by mozliwie jak najszybciej (dokument nie
precyzuje, w ktérym konkretnie momencie ma to nastagpi¢) udostepniali w sposéb otwarty swoje publikacje
naukowe: artykuty, ksigzki i ich rozdziaty, a takze prace magisterskie i rozprawy doktorskie. Serwisem
stuzacym upowszechnianiu tych tresci jest instytucjonalne repozytorium ETH E-Collection, prowadzone

przez tamtejsza biblioteke w oparciu o oprogramowanie repozytoryjne Fez.

Autorzy objeci mandatem s3 ponadto zachecani do tego, by publikowa¢ swoje teksty w otwartych
czasopismach. Politechnika w Zurychu utatwia taki sposéb postepowania, zawierajgc umowy z wydawcami
takich periodykéw (m.in. PLOS oraz Springer), dzieki czemu z perspektywy pracownikow i studentéw uczelni
publikacja w nich jest bezptatna. Uczelnia nie pokrywa natomiast kosztéw publikacji w czasopismach
hybrydowych'®, cho¢ czes¢ czasopism tego rodzaju prenumerowanych przez miejscowg biblioteke oferuje

mozliwos¢ publikacji po obnizonych kosztach'.

O wyjatkowosci mandatu Politechniki w Zurychu stanowi ponadto, iz uczelnia oczekuje, by autorzy — w tych
przypadkach, w ktorych jest to mozliwe — zachowywali prawa autorskie do swoich tekstéw. Role punktu
wspierajgcego osoby objete postanowieniami mandatu Politechniki petni biblioteka tej instytucji. Na wsparcie
takie sktadajg sie m.in. dotyczgce otwartosci kursy i szkolenia'® czy tez pomoc prawna udzielana np. w razie
watpliwosci dotyczagcych legalnosci udostepnienia danego tekstu w modelu otwartym. W repozytorium
Politechniki w Zurychu znajduje sie obecnie po ok. 7000—1200 dokumentéw wydanych w kazdym roku
z przedziatu 2008-2014.

1.6. Podsumowanie

Przedstawione powyzej przyktady otwartych mandatéw réznig sie, jesli chodzi o ich skutecznosé oraz
mechanizmy wykorzystywane do osiggniecia zaktadanych celdw. Idacy pod tym wzgledem najdalej
mandat Uniwersytetu Harvarda zmienia dotychczasowg perspektywe publikowania w tym sensie, ze
model otwarty czyni modelem domyslnym; to odstepstwo od niego wymaga podjecia przez autora
dodatkowych dziatan w postaci ztozenia prosby o tzw. waiver. Mandat ten jest jednak silnie zakorzeniony
w amerykanskim prawie autorskim oraz orzecznictwie tamtejszych sgdéw, co sprawia, ze wykorzystanie

takiego samego mechanizmu w obrebie innych jurysdykcji moze nie by¢ mozliwe.

Zupetnie inny mechanizm wykorzystuje mandat Uniwersytetu w Liége, ktéry w odniesieniu do pozycji
wydanych w 2002 roku i pdzniej naktada jedynie obowigzek deponowania petnych tekstéw (ale nie
zapewnienia do nich otwartego dostepu) w przypadku artykutéw naukowych oraz wprowadzenia

metadanych (ale nie dokonania depozytu, a tym bardziej zapewnienia otwartego dostepu) w przypadku

16 Jest to rozwigzanie odwrotne od tego, ktére funkcjonuje w Polsce, gdzie naukowcy maja do swojej dyspozycji program
Springer Open Choice, obejmujgcy wytgcznie czasopisma hybrydowe wydawnictwa Springer, ale juz nie czasopisma

w petni otwarte.

17 Wiecej informacji na temat mozliwosci publikowania przez autoréw afiliowanych w ETH Zurich w czasopismach

otwartych i hybrydowych znalez¢ mozna na stronie internetowej: https://www.library.ethz.ch/en/ms/Open-Access-at-ETH-
Zurich/Publishing-in-open-access-journals/Publishing-in-open-access-journals-Funding.

18 Ich zestawienie znaleZz¢ mozna na stronie: https://www.library.ethz.ch/en/ms/Open-Access-at-ETH-
Zurich/Consultation-courses.
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publikacji innych typdéw. Dzieki licznym dziataniom towarzyszacym, takim jak decyzja o uwzglednianiu
do celow ewaluacyjnych i administracyjnych jedynie danych znajdujgcych sie w repozytorium, silne
zaangazowanie autorow w proces dostarczania danych i péZniejsze nimi zarzgdzanie oraz udostepnienie
pracownikom szerokich statystyk, belgijskiej uczelni udato sie sprawi¢, iz natozone obowigzki realizowane
sg z nawigzka, a znaczna czes¢ materiatdw znajdujgcych sie w jej repozytorium dostepna jest
w sposob otwarty. Wskazuje to, iz wprowadzenie nawet ograniczonego zobowigzania — dzieki
odpowiedniemu przeptywowi danych, zapewnieniu wsparcia oraz przemyslanemu systemowi zachet

i kar — moze skutkowac lepszg dostepnoscia duzej czesci dorobku danej instytuciji.
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Rozdziat 2

Kontekst polski — przekonania, praktyki, oczekiwania

W ramach prac nad niniejszym raportem zrealizowany zostat zogniskowany wywiad grupowy (FGI), w ktérym
wzieto udziat osiem oséb zawodowo zwigzanych z tworzeniem oraz upowszechnianiem wiedzy naukowe.
Dwoje uczestnikow stanowili naukowcy: badaczka posiadajgca stopien doktora habilitowanego, reprezentujgca
obszarnauk humanistycznych, oraz naukowiec posiadajgcy tytut profesora, petnigcy obecnie funkcje kierowni-

czg w obrebie swojej jednostki, reprezentujgcy obszar nauk Scistych.

W badaniu uczestniczyli ponadto przedstawiciele srodowiska bibliotekarzy naukowych, reprezentujgcy zaréwno
uczelnie publiczne, jak i niepubliczne uczelnie akademickie. Wsrdd tej grupy uczestnikow znalazty sie osoby
piastujgce funkcje kierownicze, posiadajgce doswiadczenie w prowadzeniu repozytoriéw instytucjonalnych
i zarzadzaniu elektronicznymi bazami danych. Grono uczestnikow uzupetniali przedstawiciele wydawnictw
naukowych — wydawnictwa uczelnianego oraz wydawnictwa komercyjnego publikujgcego czesciowo
w modelu otwartym — oraz przedstawiciel redakcji humanistycznego czasopisma naukowego wydawanego

w modelu tradycyjnym, ktdre zapewnia jednak opdzniony otwarty dostep do publikowanych w nim artykutow.

Wszystkie osoby biorgce udziat w FGI pracujg na co dzien w instytucjach zlokalizowanych w Warszawie.
Samo spotkanie takze odbyto sie w Warszawie, a poprowadzit je zewnetrzny moderator, niezwigzany
zruchem otwartego dostepu. Wywiad rejestrowany bytza pomoca kamery, a z powstatego zapisu sporzadzo-
na zostata transkrypcja. Cytaty z wypowiedzi uczestnikéw spotkania znajdujgce sie w niniejszym raporcie
w celu utatwienia odbioru tekstu zostaty poddane redakcji. Autorzy dotozyli przy tym staran, by wprowadzane

zmiany nie naruszaty ich pierwotnego sensu.

Scenariusz FGI obejmowat dwa bloki pytan. Pierwszy z nich poswiecony byt formie publikacji naukowych
i petnionej przez nie obecnie roli. Drugi dotyczyt ksztattu oraz znaczenia otwartych modeli publikacyjnych oraz
ewentualnych trudnosci i nieporozumien, jakie sie z nimi wigza.

2.1. Formai i rola publikacji naukowych

Uczestnicy wyraznie wskazywali na istotne réznice pomiedzy dominujgcymi formami publikowania

w poszczegodlnych obszarach wiedzy. O ile w przypadku nauk humanistycznych kluczowg forma publikacji
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pozostaje monografia, o tyle w przypadku nauk $cistych najistotniejszg role petnig artykuty naukowe.
Przedstawicielka nauk humanistycznych dostrzegata jednak rosngca role artykutéw réwniez w swoim
obszarze wiedzy, za co odpowiada¢ majg obowigzujgce zasady oceny jednostek naukowych i samych

naukowcow:

0S1:[..] artykuty [w naukach humanistycznych — przyp. aut.] sg drugorzedne, chociaz zmienia sie
to ze wzgledu na zmiany systemowe, to znaczy narzuca sie w pewnym sensie publikacje artykutow

[...], aczkolwiek gtéwny nacisk ktadziony jest na monografie.

Uczestniczka zaznaczyta jednoczesnie, iz obecnie monografia nie musi przyjmowac juz tradycyjne]
drukowanej postaci, cho¢ nosnik papierowy wcigz jest pozytywnie wartosciowany przez duzg czesé
odbiorcéw publikacji naukowych. Przekonanie o wiekszej wartosci papierowych monografii i artykutow
naukowych jest przy tym wytgcznie kwestig nawykow i przyzwyczajen. Dzieje sie tak bowiem mimo braku

prawnych wymagan dotyczgcych koniecznego czy tez oczekiwanego nosnika publikacji:

OS1: [..] Bardzo wolno przebija sie do swiadomosci powszechnej, Ze to jest réwnowazne. W wielu
dyscyplinach to nie robi réznicy jakosciowej. Co gorsza, ten problem dotyczy takze tych, ktdrzy oceniajg
naukowcow. Jest to bardzo wyraZne w praktykach recenzyjnych, na przyktad dorobku naukowego.
W dyscyplinach takich, jak dyscypliny humanistyczne i spoteczne, kiedy sie przedstawia dorobek... Tego
nie ma nigdzie na papierze. Nie ma tego w przepisach. Ale tradycja, uzus, praktyka, zwyczaj jest taki,

Ze egzemplarz drukowany byc¢ powinien. To jest absurdalne, ale tak wtasnie jest.

Przekonanie o wiekszej wartosci publikacji papierowych jest wiec podzielane rowniez przez osoby majgce
decydujgcy wptyw na ocene dorobku i — co za tym idzie — rozwdj kariery naukowej tych autoréw, ktérzy
sami z siebie nie sg w szczegdlny sposob przywigzani do tradycyjnego nosnika i nie sgdzg, zeby publikacje
papierowe miaty wiekszg wartosé. W konsekwencji jednak réwniez ci autorzy — niejako z koniecznosci
— decydujg sie na publikacje z wykorzystaniem tradycyjnego nosnika, chcac sprostac¢ oczekiwaniom osaéb,

od ktérych zalezg ich dalsze zawodowe losy.

Roéwniez przedstawiciel nauk scistych stwierdzit, iz nosnik papierowy — cho¢ w mniejszym stopniu — jest
pozytywnie wartosciowany w jego obszarze wiedzy. Takze tu przeswiadczenie to ma charakter nieformalny
i nie posiada ugruntowania w istniejgcych przepisach regulujgcych np. zasady oceny jednostek naukowych,

pracownikéw naukowych czy przyznawania stopni naukowych i tytutu naukowego.

Przedstawicielka wydawnictwa komercyjnego wydajgcego ksigzki i czasopisma (w tym takze w modelu
otwartym) zwrécita ponadto uwage na to, ze choé¢ z jednej strony posiadanie — postrzeganego jako
prestizowy — egzemplarza papierowego samo w sobie stanowi nagrode za nierzadko wieloletni wysitek
tworczy, z drugiej autorzy zdajg sobie sprawe, iz za pomoca darmowej elektronicznej kopii bedzie
im duzo tatwiej dotrze¢ do czytelnikdw pozostajgcych poza zasiegiem tradycyjnych modeli dystrybucji

tresci naukowych:
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0S6: Autorzy [...] chcg miec te papierowg wersje, dtuzej pracujg nad tym. Jak ktos pracuje nad ksigzka piec
lat, to chce to widziec na..

Moderator: To chce mie¢ jg na potce.

0S6: Ale tez z drugiej strony, jak autorzy [...] piszg na jakis waski, niszowy temat w Polsce albo gdzie
indziej, to chca, Zeby ta ksigzka byta wszedzie. Zeby naukowiec, ktory studiuje robotyke w Chinach, tez to

przeczytat, nie tylko te mate grona tutaj w Polsce. | to teZ staje sie coraz wazniejsze.

Jedna z przedstawicielek srodowiska bibliotekarskiego zwrdcita natomiast uwage na to, ze dla osoéb
korzystajacych z ustug bibliotek ogromne znaczenie ma tatwos¢ dotarcia do informacji oraz fakt, iz dociera
sie doktadnie do tego jej fragmentu, ktory jest uzytkownikowi potrzebny. W tym sensie — z punktu widzenia
0so6b zwigzanych z bibliotekg — dobra publikacja to taka, ktéra tatwo jest odnalez¢ i z ktdrej tatwo jest

wyodrebni¢ fragmenty w danym kontekscie istotne dla czytelnika:

0S5: Ale student studidw pierwszego i drugiego stopnia chce, zeby ta informacja byfa najswiezsza
i czesto jest tez tak, Ze on nie potrzebuje catej publikacji, tylko na przyktad to, co polecit wyktadowca.
| ja proponuje publikacje w wolnym dostepie’®, zapraszam tego pana do dziedziny takiej i takiej, w ktdrej
znajdzie pietnascie publikacji na ten temat. Ale on chce tylko ten jeden rozdziat. | to jest jakby kwestia

poziomu wtajemniczenia w poszukiwanie informacji i zgtebienia jakichs zagadnien.

Oczekiwania tego typu zywityby wiec przede wszystkim osoby posiadajgce niskie kompetencje informacyjne,
ktérych poziom utrudnia im samodzielne odnalezienie np. konkretnego fragmentu tekstu zadanego przez
osobe prowadzaca zajecia. Wskazuje to, iz wiekszego znaczenia niz wyrazane wprost przez uczestnikow
FGI nabierataby kwestia wolnych licencji, pozwalajgcych na praktycznie dowolne tworzenie antologii tekstow
czy zestawow materiatow dydaktycznych, oraz kwestia opatrzenia udostepnianych zasobéw odpowiednim
zestawem metadanych, umozliwiajgcym tatwy dostep do nich przez ogdlne i specjalistyczne wyszukiwarki

internetowe.

Dyskusja miedzy uczestnikami FGI wskazuje réwniez, ze niezagrozona pozostaje istotna rola czasopism
naukowych rozumianych jako instytucje, ktérych zadaniem jest dbanie o jakos¢ publikowanych tresci i ktére
same w sobie sg jej probierzem. Wyznacznikiem tego, jak dobrze czasopismo sprawdza sie w tej roli — jak
zauwazyt uczestnik reprezentujgcy redakcje czasopisma humanistycznego — jest przede wszystkim lista
0séb z nim zwigzanych (rada redakcyjna, redakcja czy recenzenci), jako$é recenzji oraz — w szczegdlnosci
w humanistyce — wspomniany juz nosnik papierowy. Co wiecej, jak stwierdzit przedstawiciel nauk Scistych,

to wtasnie przez pryzmat czasopisma nierzadko postrzegana jest tez pozycja samego badacza:
0S8: [...] Wydaje mi sie, Zze na [..] rynku czasopisma spetniajg taka funkcje, ze jakos¢ czasopisma, jego
Srodowiskowy obraz [...] bardzo wptywa na to, jak ktos podczas swojej kariery naukowej jest postrzegany

przez otoczenie. Jak szybko awansuje, jak fatwo mu o stypendia, pozycje, kontakty, akceptacje swoich

osiggniec. To jest, moim zdaniem, absolutnie podstawowa rola czasopism.
19 Tj. w tej czesci biblioteki, ktéra umozliwia czytelnikom bezposredni dostep do tradycyjnych, drukowanych wydan.
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Uczestnicy rozmaicie oceniali z kolei wartos¢ miar ilosciowych, takich jak Impact Factor, interpretowanych
czesto jako odzwierciedlenie jakosci publikowanych w danym czasopismie tresci. Z jednej strony
wskazywano na nieporownywalnosé nominalnych wartosci wskaznika IF pomiedzy dyscyplinami, jego
relatywng podatnos¢ na manipulacje przez ,spoétdzielnie” wzajemnie cytujacych sie autoréow czy fakt, iz nie
stanowi on prostego wskaznika jakosci pojedynczej publikacji ukazujgcej sie w danym periodyku. Z drugiej
jednak strony przedstawicielki srodowiska bibliotecznego zwracaty uwage, ze — przy wszystkich tych
zastrzezeniach — miary iloSciowe sg istotnym parametrem opisujgcym poczytnosc czy tez popularnosé

i jako takie moga rowniez by¢ wazne dla odbiorcow:

OS7: Ale popularnosé jest dosyc istotna. [..] Przeciez sg takie narzedzia, ktére Sledzg ruch, tez taki
w mediach spofecznosciowych, i ktére mowig [...] o tym, kto cytuje prace, kto sie powotuje, ile jest pobrari
7 jakiego miejsca. To narzedzia, ktdre sg w stanie to zdefiniowac | tez moge mieC jakas wiedze o tej

publikacji. Czyli niejako moge wiedziec, czy to jest istotne, czy nieistotne.

Moéwigc o réznicach miedzy publikacjami elektronicznymi a papierowymi, przedstawiciel uczelnianego
wydawnictwa naukowego zwrdécit z kolei uwage na pogarszajaca sie jego zdaniem jakosc¢ edytorska publikacii
naukowych. ,Ostatecznos¢” wydan papierowych miataby tu niejako wymuszac wiekszg starannos¢, ktéra nie

jest konieczna w dobie tatwych do pdzniejszej korekty publikacji elektronicznych:

0S4: [..] Wszyscy chcg stosowac rachunek ekonomiczny. Wydanie elektronicznych publikacji jest duzo
tanisze niz tradycyjne, papierowe, i ta jakosc idzie w kierunku réznym, niekoniecznie bardzo dobrym czy
polepszania tej jakosci. Wiadomo, Zze czeka nas wszystkich coraz wiecej publikowania tych materiatow

naukowych w wersji elektronicznej, do tego trzeba sie przygotowac.

Ponadto uczestnik zwrdcit uwage na role ewaluacji jednostek i czasopism, ktérych zasady ksztattowane sg
przede wszystkim przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Zasady te sg nie tylko narzedziami
stuzacymi obiektywizacji pomiaru jakosci pracy naukowej poszczegdlnych oséb i instytucji, ale i sposobem
ksztattowania polityki naukowej panstwa, wptywajgcym na faktyczne zachowania redakcji czasopism,
instytucji naukowych i samych naukowcow (uwagi o podobnej tresci pojawiaty sie kilkukrotnie rowniez

w wypowiedziach innych uczestnikéw wywiadu).
2.2. Forma i funkcje otwartego dostepu

Probujac okreslic¢ minimalne warunki, jakie musispetnia¢ publikacjadostepnaw modeluotwartym,rozmowcy
akcentowalikwestiebrakuoptaty postroniekoncowegouzytkownika,niezaleznieodtego,czyjestonzwigzany
z instytucjg naukowa, czy nie. Przedstawiciel czasopisma humanistycznego zwrdcit przy tym uwage na to,
iz ,optate” w przypadku dostepu do materiatéw znajdujgcych sie w Internecie nalezy rozumie¢ szeroko.
Moze mie¢ ona charakter pieniezny, ale moze tez przyjmowac postac¢ informacji, jakich czytelnik chcacy

uzyskac dostep do tresci musi udzieli¢ na wtasny temat:
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0S3: Pfaci sie danymi osobowymi, tak samo jak na Facebooku. Ptaci sie swoim adresem mailowym,

pfaci sie tym, Zze mozna sobie wejsc, ze dostaje sie newsy i tak dalej.

Wsrod cech, jakie powinna posiada¢ publikacja w otwartym dostepie, nie wymieniano natomiast wolnych
licencji, ktérych znajomos¢ i zrozumienie w spotecznosci akademickiej oceniane byty skadinad jako bardzo
nikte. Otwarty dostep w rozumieniu uczestnikéw wywiadu byt wiec blizszy jego wersji gratis niz wers;ji libre

(1j. uwzgledniajgcej mozliwos¢ bardzo szerokiego wykorzystania tekstéw).

Przedstawicielka srodowiska bibliotekarskiego zaznaczyta ponadto, iz o otwartym dostepie mozna mowic
W jej ocenie jedynie wtedy, gdy poszanowane sg prawa autorskie podmiotéw bedgcych ich posiadaczami.
Miatoby to odréznia¢ teksty dostepne w modelu otwartym np. od publikacji udostepnianych niekiedy

Z naruszeniem praw autorskich w popularnych serwisach hostingowych:

0S2: [Zleby jeszcze dodac, ze sie nie tamie praw autorskich. Bo jak ustyszatam, Ze [nazwa serwisu
hostingowego — przyp. aut. raportu] to jest otwarty dostep, to... Okej, w takiej funkcji, w ideologii — byé

moze. Natomiast w takiej funkcji praktyczno-prawnej, to juz mi sie zjezyto wszystko...

Wsrod okolicznosci przemawiajgcych za otwartym dostepem uczestnicy wymieniali fakt finansowania
badan naukowych ze srodkéw publicznych oraz wysokie koszty dostepu do artykutéow publikowanych
w czasopismach wydawanych przez podmioty komercyjne, widoczne zwtaszcza w zestawieniu z duzo
nizszymi optatami, jakie trzeba ponies¢, by uzyskac¢ dostep do dobrej jakosci tytutéw wydawanych przez
towarzystwa naukowe i uniwersytety. Tymczasem sami autorzy nie czerpig zadnych korzysci finansowych

ze sprzedazy swoich utwordw, co naukowiec z obszaru nauk $cistych opisat w nastepujgcych stowach:

0S8: Oni zyjg z naszej krwi. My to wszystko piszemy za darmo, recenzujemy za darmo, za darmo dajemy
nasze nazwiska do czasopism, jeszcze sami to zwykle redagujemy i sktadamy w profesjonalny skfad,
a oni to potem wrzucajg w swaj Internet, gdzie jeden gigabajt przestrzeni dyskowej jest wiadomo jak tani,

i sprzedajg to za grube tysigce dolaréw czy euro. Zbundlowane paczki?®.

Przedstawicielka nauk humanistycznych, odnoszac sie do kwestii bardzo wysokich cen publikacji naukowych
— w tym ksigzek — zwrdcita uwage, Zze grozi to tym, iz pewne tresci w ogdle nie dotrg do odbiorcéw. Sytuacja

taka jest tymczasem niepozgdana zaréwno z perspektywy czytelnikow, jak i autorow:
OS1: Jezeli mam publikacje monograficzne, humanistyczne, ktérych cena tomu, nieduzej ksigzeczki,
trzystustronicowej wynosi, dajmy na to, dwiescie euro, to to jest cena wysoka nawet poza Polska.
A w Polsce w ogdle zaporowa dla uczelni. Kiedy publikacja bedzie dostepna w modelu otwartym,

automatycznie bedzie miata wiekszy zasieg.

W odniesieniu do odbiorcéw spoza $wiata akademickiego uczestniczka zwrdcita ponadto uwage na istotny

20 Chodzitu o transakcje dotyczace duzych zestawdw czasopism, zawierane z wydawcami komercyjnymi (ang. big deals).
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jej zdaniem aspekt spoteczny, zwigzany z koniecznoscig zapewnienia transparentnosci rezultatéw badan
naukowych, wynikajgcg z faktu ich finansowania ze srodkéw publicznych. Ta sama rozmoéwczyni zaznaczyta
jednoczesnie, ze naukowcy chcgcy publikowa¢ w modelu otwartym bywajg zmuszeni do dokonywania
wyboru pomiedzy publikacjg u bardziej prestizowego, tradycyjnego wydawcy, ktéry czerpie zyski ze sprzedazy
egzemplarzy utworu naukowego, a wydawcami dajgcymi mozliwos¢ publikacji tekstu w modelu otwartym,
ktérzy jednak nie mogg poszczycic¢ sie réwnie duzym powazaniem w srodowisku naukowym. Kluczowy jest
przy tym nie nosnik, a model dystrybucji — prestizowi wydawcy tradycyjni mogg sprzedawac elektroniczne

wersje ksigzki, podczas gdy wydawcy otwarci udostepniajg je bezptatnie:

0S1:Mdéwiel..] o sytuacjitrudnego wyboru miedzy publikacjg w otwartym, dostepnym trybie, ale poprzez
wydawnictwo dziatajgce w tym modelu. Czyli zaktadamy, ze wybieramy miedzy wydawnictwem, ktére
Jako wydawnictwo openaccessowe jednak nie ma tego prestizu, co stare wydawnictwa drukowane,
ale mamy swiadomosc, Ze ta publikacja bedzie udostepniona szeroko, a publikacia w zamknietym
wydawnictwie, ktdre nas pozbawia praw, bo jeszcze kaze nam podpisa¢ umowe, ktdra jest niekorzystna,
na wytgcznosé. [...] Tu nie chodzi o papier, tu chodzi o prestiz. Bo oni mogg to mie¢ tez w wersji
ebookowej. Bo to juz nie jest wazne, jaki jest nosnik. Ja juz na samym poczgtku powiedziatam. W tym
momencie nie jest wazny nosnik. Wazny jest ten model publikacyjny. Czyli to jest wybdr, przed ktdrym

naukowiec stoi. To jest dos¢ trudny wybdr.

W skrajnym przypadku naukowiec moze wiec stangé przed wyborem miedzy publikacjg papierowa,
wydang i dystrybuowang w modelu tradycyjnym przez uznane, prestizowe wydawnictwo naukowe,
a publikacjg elektroniczng w relatywnie nowym, otwartym wydawnictwie, oferujgcym wprawdzie
bardzo szeroka dostepnosc¢ tekstu, ale niemogacym poszczyci¢ sie porownywalnym prestizem. Tym
dwom rozwigzaniom towarzyszy¢ moze cate spektrum rozwigzan posrednich, takich jak dostepne za
optatg elektroniczne publikacje w ofercie uznanych wydawnictw, papierowe pozycje dostepne za optata
i wydawane przez relatywnie nowe podmioty czy elektroniczne wersje otwarte wspotistniejgce z ptatnymi

wydaniami papierowymi.

Decydujgc sie na wybor miejsca publikacji, autor musi wiec uwzgledni¢ co najmniej trzy czynniki: sposob
dystrybucji, nosnik oraz prestiz wydawnictwa stanowigcy kryterium postrzegania jakosci jego utworu.
Trudnos¢ decyzji, na ktérg wskazuje uczestniczka wywiadu, wynika z tego, ze prestiz idzie czesto
w parze z odptatnoscig po stronie czytelnika (a mozna dodaé, ze nierzadko réwniez z dostepnodcia
jedynie wersji papierowej, ktéra skadingd sama w sobie bywa ceniona wyzej), za$ otwarta wersja
elektroniczna — z relatywnie nizszym prestizem wydawcy. Nalezy jednak zauwazy¢, iz zwigzek taki ma
charakter przygodny i co do zasady nic nie stoi na przeszkodzie, by uznane wydawnictwa rozszerzyty swa
oferte o wydania otwarte lub w catos$ci zmienity swéj model dystrybucji, a nowe wydawnictwa otwarte

z czasem zyskiwaty poréwnywalny prestiz.
Uczestnicy sygnalizowali ponadto, ze otwarty dostep jest optymalnym modelem w przypadku czasopism

o bardzo niskich naktadach, publikujgcych artykuty z waskich dziedzin, w ktérych przypadku koszty druku

sprawiajg, ze tradycyjny model dystrybucji przestaje sie bilansowac:

24 Nz



0S2: Mozna juz mowic¢ o pewnych czasopismach, ktdre sg tak waskotematyczne, Ze inaczej niz jako open
acces nie sg wydawane. Po prostu koszty wydruku tego czasopisma sie nie zwréca. [...] Pare 0séb to
przeczyta, ale dla rozwoju tej konkretnej dziedziny nauki jest to bardzo istotne. [...] I tu nie ma wyboru [...].

Po prostu jest to za waska dziedzina.

0S6: My mamy wiele takich przypadkdw, takie czasopisma, ktore tylko moga istnieC tak, jak panie mowia,

Ze zmieniajg model na open access, Zeby po prostu dalej dziatac. Bo nie opfaca sie ich drukowac.

Uczestnicy wskazywali réwniez na istniejgce napiecie zwigzane z modelem otwartego dostepu bazujgcym
na repozytoriach. Z jednej strony w interesie tradycyjnego wydawcy jest to, by stosowa¢ mozliwie jak
najdtuzsze okresy embarga pozwalajgce mu chroni¢ swoje zyski. Z drugiej dzisiejsze tempo obiegu
informacji naukowej jest tak szybkie, iz w niektdrych dziedzinach publikacja starzeje sie nawet przed
uptywem relatywnie krétkiego, bo kilkumiesiecznego okresu, w trakcie ktérego jest ona dostepna wytgcznie

za optatg. Po jego uptywie jest juz natomiast mato przydatna.

Uczestniczka reprezentujgca wydawnictwo komercyjne oferujgce mozliwo$é publikacji w otwartym
dostepie zwrdcita rowniez uwage na to, iz udostepnianie w sieci wczesnych wersji artykutu stanowi
element pracy nad publikacjg, a tym samym element badan naukowych. Udostepniony innym badaczom
jako working paper tekst znajduje krytycznych czytelnikdw jeszcze przed swojg oficjalng publikacia,
co pozwala zebra¢ opinie na jego temat i udoskonali¢ go jeszcze przed przestaniem do czasopisma.

W rezultacie korzystnie wptywa to na merytoryczng jakos¢ ostatecznej wersji publikacji:

0S6: To jest taka wersja robocza tego artykutu, taka poczatkowa. Wrzuca sie na arXiv poczatek jakiejs

pracy, ktos moze cos dodac, zmienic jeszcze. Tak sie pracuje.

Uczestniczka ta zauwazyta jednoczesnie, iz tego typu praktyki popularne sg jedynie w niektdrych
dziedzinach i w odniesieniu do publikacji okreslonego typu. Dzieje sie tak jednak nie dlatego, ze
w przypadku innych dziedzin i rodzajow publikacji podobne dziatania nie przyniostyby analogicznych
korzysci, ale dlatego, ze komercyjni wydawcy starajg sie tworzy¢ bariery majgce — w ich ocenie — chroni¢
ich strumien przychoddéw. Jednym ze sposobéw takiej ochrony moze by¢ odmowa wydania tekstu

opublikowanego uprzednio w Internecie:

0S6: [Alutor pisze ksigzke, pisze koricowe rozdziaty i puszcza to na swoim blogu. My wtedy tego nie

opublikujemy, bo to w catosci juz gdzies istnieje na stronie i nie ma dla nas Zadnej wartosci.

Zarazem naukowiec z obszaru nauk scistych zaznaczyt, iz wydawcy powinni petni¢ role stuzebng wobec
naukowcow i to do tych drugich powinien naleze¢ decydujacy gtos w kwestii tego, w ktérym momencie
i w jaki sposob upowszechnia¢ swoje teksty. Jesli niektérzy wydawcy starajg sie w tej kwestii wywierac

presje na naukowcow, ci ostatni powinni po prostu unikac¢ takich wydawcow.
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Uczestniczka ze srodowiska bibliotekarskiego zwrécita jednak uwage, iz w podobny sposoéb postepowacd
mogg przede wszystkim badacze o stosunkowo wysokiej pozycji w srodowisku, a wiec znajdujgcy sie na
dalszych etapach swoich karier. W jej ocenie ci naukowcy, ktérzy dopiero budujg swoj prestiz, zgodza sie na
dowolne warunki proponowane przez wydawnictwo, gdyz publikacja w uznanym czasopisémie jest dla nich

bardzo atrakcyjna, bez wzgledu na towarzyszace jej ograniczenia wymuszane przez wydawcow:

0S2: Pan mdwi z pozycji naukowca, ktdry ma juz ugruntowang pozycje. Natomiast weZzmy pod uwage
takze mfodych doktorantéw, ktérzy chca publikowac i ktérzy szukajg drogi. Oni tak nie krzykna. (...) Jest
caty szereq takich dziedzin, w ktérych mftody doktorant musi, przynajmniej raz w zyciu, trafic¢ do jakiegos

czasopisma uznawanego | on naprawde przyjmie wszystkie warunki, jakie wydawca mu da. Koniec.

Przedstawicielka nauk humanistycznych zwrécita uwage, iz sposobem na wzmocnienie pozycji negocjacyjnej
autorow wobec wydawcow mogtoby by¢ zobowigzanie do publikacji w otwartym dostepie natozone np. przez

najwiekszego i najwazniejszego fundatora badan i publikacji naukowych w Polsce:

OS1: Czyli w tym idealnym swiecie, ktdry mozemy sobie wyobrazic, ten, kto ptaci — czyli w tym wypadku
najczesciej w Polsce paristwo — narzuca na nas obowigzek publikacji w wolnym dostepie. Wtedy oczywiscie

mamy pozycje negocjacyjng z wydawca.

Ta sama rozmowczyni wskazata réwniez na silne dziedzinowe zréznicowanie znajomosci tematyki otwartego
dostepu, a co za tym idzie — zrozumienia zagadnien zwigzanych z zawieranymi umowami wydawniczymi czy

wolnymi licencjami:

OS1: Natomiast jest drugi problem — bardzo wazny w Polsce — mianowicie problem Swiadomosci.
| to jest bardzo rdznie w zaleznosci od dyscypliny. Sa takie dyscypliny, gdzie w ogdle nie ma dyskusji
— model otwarty jest czyms naturalnym. Natomiast sa takie dyscypliny, w ktorych wcale nie jest. Dlatego
ze funkcjonuje cata masa stereotypdw i przesgddw na temat open acces, w rodzaju: jak ja cos wydam w
modelu otwartym, to to jest gorsze z zatozenia. [...] Czyli jak to jest moZliwe, Ze ja wrzucam cos, co sama

wymyslitam, moja ilusletnia ciezka praca, monografia — ja jg teraz opublikuje ot tak?

Przedstawiciel nauk $cistych zwrdcit z kolei uwage na obecne réwniez w jego dyscyplinie przekonanie
0 ogodlnie niskiej jakosci publikacji w otwartych periodykach pobierajgcych optaty za opublikowanie tekstu.
W ich przypadku zysk wydawcy wigze sie z samym faktem opublikowania artykutu, co miatoby stanowi¢

zachete do lekcewazenia procesu recenzowania lub wrecz jego pozorowania.
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2.3. Najwazniejsze wnioski w kontekscie ksztattowania i wdrazania polityki otwartego
dostepu

I. Na ocene jakosci publikowanych tresci naukowych oraz prestiz czasopism i autoréw wptywajg zaréw-
no formalne reguty dotyczace na przyktad przyznawania stopni i tytutu naukowego czy ewaluacji
jednostek i ich pracownikdéw, jak i nieformalne zasady, zwyczaje i przyzwyczajenia srodowiska naukowego.
Te ostatnie w zaleznosci od dziedziny mogg manifestowac sie z rézng intensywnoscig i dotyczyé np. nos-
nika (postrzeganie publikacji papierowych jako bardziej wartosciowych), prestizu czasopisma (widzianego
przez pryzmat oséb zaangazowanych w jego dziatalno$¢) czy prestizu wydawnictwa (wieksze uznanie dla
publikacji wydawanych przez podmioty istniejgce na rynku od dtuzszego czasu i funkcjonujgce najczesciej
w tradycyjnym modelu, wymagajacym uiszczenia optaty po stronie czytelnika). Polityka otwartego dostepu
winna uwzglednia¢ zaréwno czynniki o charakterze formalnym, jak i nieformalnym. Zignorowanie tych
drugich moze tatwo doprowadzi¢ do nieporozumien dotyczgcych rzekomych celéw czy konsekwencji

podejmowanych dziatani na rzecz otwartosci.

Il. W ocenie uczestnikow FGI kwestie zwigzane z otwartym dostepem sg w srodowisku naukowym ogdlnie
rzecz biorgc stabo rozumiane. W szczegodlnosci dotyczy to zagadnien prawnych, takich jak umowy wyda-
wnicze czy wolne licencje. Istotne réznice pod tym wzgledem rysuja sie jednak pomiedzy tymi dziedzinami,
w ktorych otwarty obieg tresci zdgzyt juz okrzepna¢, a tymi, w ktérych stanowi on ciggle relatywng nowosce.
Dziatania o charakterze informacyjnym i szkoleniowym powinny wiec stanowic¢ integralny element realizacji
kazdej polityki otwartego dostepu. Ich pominiecie moze z kolei utrudni¢ lub wrecz uniemozliwi¢ jej wdroze-

nie w wielu dziedzinach.

IIl. Jednym z najwazniejszych celow silnej polityki otwartego dostepu — tj. takiej, ktéra wigze sie
zwprowadzeniem obowigzku udostepniania publikacjiw sposéb otwarty —winno by¢ wzmocnienie pozycji
negocjacyjnej naukowcow wobec tych wydawcow czasopism i ksigzek naukowych, ktérzy pozostaja
niechetniotwartemu dostepowi. W obecnej sytuacji — zwytgczeniem kilku dziedzin, w ktérych komunikacja
naukowa juz dzi$ oparta jest o duze, miedzynarodowe otwarte repozytoria — pozycja pojedynczego autora
lub ich niewielkiej grupy pozostaje bardzo staba. Presja na budowanie dorobku publikacyjnego sktania
autora raczej do prostego akceptowania warunkéw umowy przedstawionej przez wydawnictwo. Dotyczy
to przede wszystkim badaczy dopiero budujgcych swaoj prestiz i pozycje zawodowa, dla ktérych odmowa
publikacji przez wydawce lub jej opdznienie moze stanowi¢ istotng przeszkode w rozwoju kariery.
Przyjecie bez zastrzezen proponowanych postanowiert umowy zmniejsza tymczasem powyzsze czynniki
ryzyka. Przy braku otwartego mandatu (ktéry moégtby wzmocni¢ pozycje negocjacyjng autora wobec
niechetnego otwartemu dostepowi wydawcy), ale i,miekkich” zachet do publikowania w modelu otwartym
(np. stanowigcych element systemu ewaluacji dorobku naukowego, a tym samym sktaniajacych
do podjecia wysitku w celu zapewnienia otwartego dostepu do tych choc¢by publikacji, w ktérych
przypadku nie jest to trudne czy kosztowne), autorzy ani nie sg w bezposredni sposdéb motywowani do
zabiegania o otwarty dostep do swoich prac, ani nie otrzymujg systemowego wsparcia pozwalajgcego

zwiekszy¢ skutecznosc takich zabiegow.
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Il. Otwarty dostep w polskich
instytucjach naukowych —
rekomendacje



Rozdziat 3

Polityka otwartosci

Wdrazanie otwartego dostepu w instytucji naukowej powinno uwzglednia¢ aspekty prawne, organizacyjne,
techniczne i komunikacyjne. W tej czesci raportu prezentujemy najistotniejsze z nich. Rozpoczynamy
od zagadnienia polityki otwartosci instytucji naukowej, a nastepnie przechodzimy do spraw zwigzanych
z dziatalnosci wydawniczg, otwartymi repozytoriami instytucjonalnymi i dziataniami informacyjno-
-komunikacyjnymi. W kazdym wypadku staramy sie z jednej strony zarysowac kontekst omawianych kwestii,

z drugiej za$ przedstawi¢ mozliwie szczegdtowe rekomendacje ich dotyczace.

Kluczowym elementem dobrej polityki otwarto$ci w instytucji naukowej jest zobowigzanie pracownikow
naukowych, aby wszystkie swoje publikacje naukowe powstate w ramach tej instytucji udostepniali w modelu
otwartym. W niniejszym rozdziale skupiamy sie na sposobach wprowadzenia takiego zobowigzania. Powinno
to nastgpi¢ poprzez przyjecie przez wtadze danej instytucji naukowej formalnego dokumentu naktadajgcego

omawiany obowigzek, precyzujgcego jego zakres, a takze okreslajgcego sposoby jego wykonania.

W przypadku uczelni zobowigzanie do zapewniania otwartosci publikacji powinno by¢ naszym zdaniem
wprowadzone przez wtadze uczelni w odniesieniu do wszystkich funkcjonujgcych w nigj jednostek
naukowych. Wprowadzanie go na poziomie pojedynczych jednostek organizacyjnych uczelni (cho¢ mozliwe)
nie jest w naszej ocenie najbardziej efektywnym sposobem. Najlepiej, aby uczelnia wprowadzita takie
zobowigzanie poprzez wyrazne ujecie go w regulaminie zarzgdzania prawami autorskimi i innymi prawami
na dobrach niematerialnych, do ktérego posiadania zobowigzuje uczelnie prawo o szkolnictwie wyzszym.
W przypadku instytucji naukowych innych niz uczelnie, niezobowigzanych do posiadania takiego regulaminu,
moze to by¢ innego rodzaju dokument, taki jednak, ktérego przyjecie skutkowatoby natozeniem na

pracownikéw naukowych skutecznego zobowigzania do zapewniania otwartosci.

W niniejszym rozdziale wyjasniamy, w jaki sposdb wprowadzi¢ takie zobowigzanie. W tym celu omawiamy
kolejno: (1) rodzaje otwartego dostepu, jakie mogg by¢ ujmowane w politykach otwartosci, (2) relacje
pomiedzy politykg otwartosci a prawami autorskimi (osobistymi i majatkowymi), (3) relacje pomiedzy
praktykg wydawniczg a ksztattem polityki otwartosci, (4) miejsce polityki otwartosci w wewnetrznych

regulacjach prawnych uczelni.
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3.1. Rodzaje otwartego dostepu

Polityka otwartosci moze wymagac¢ zapewnienia otwartego dostepu gratis lub libre albo pozostawia¢
zobowigzanym osobom wybdr co do rodzaju otwartego dostepu. Otwarty dostep gratis do publikacji
naukowych to udostepnianie ich w publicznym Internecie, bez blokad technicznych i optat. Do zapewnienia tej
postaci otwartego dostepu nie jest konieczne udzielenie odbiorcom publikacji zadnej licencji; moga oni wtedy
korzystac¢ z publikacji tylko zgodnie z wtasciwymi przepisami o dozwolonym uzytku lub o innych wyjagtkach
przewidzianych w przepisach prawa. Natomiast otwarty dostep libre zachodzi, jezeli poza udostepnieniem
publikacjiw powyzszy sposob zostanie do niej udzielona licencja na nieograniczone, nieodptatne i niewytgczne

korzystanie z oryginatéw oraz z ich ewentualnych opracowan (wolna licencja).

Wolna licencja to taka licencja, ktéra nie ogranicza powyzszych szerokich swobdd licencjobiorcy w sposéb
istotny. W ramach réznych funkcjonujacych w praktyce definicji wolnosci i otwartosci (Free Software
Definition?', Definition of Free Cultural Works??, Budapest Open Access Initiative®) dopuszcza sie tylko
ograniczenia polegajgce na obowigzku podawania autorstwa i Zrodta (ew. takze innych informacji o twérey,
producencie lub wydawcy, przedmiocie licencji oraz o jej postanowieniach), a niekiedy takze polegajgce
na obowigzku udostepnienia odbiorcom przedmiotu licencji lub jego opracowania na takiej samej licencji
(tzw. klauzule copyleft/share-alike). Licencje zawierajace inne ograniczenia nie sg wolnymi licencjami, wobec
czego udostepnione na nich publikacje nie znajda sie w otwartym dostepie libre (przy czym, w zaleznosci od

pozostatych okolicznosci, moze okaza¢ sie, ze mamy nadal do czynienia z otwartym dostepem gratis).
3.2. Polityka otwartosci a prawo autorskie

Udostepnienie utworu w okreslony sposdb wymaga decyzji osoby, kérej przystugujg prawa autorskie do
danego utworu, chyba Ze jest dokonywane w zakresie dozwolonego uzytku (przepisy o dozwolonym uzytku
pozwalajg w pewnych przypadkach korzystac¢ z utworéw bez zgody oséb uprawnionych). Nie istnieje jednak
przepis o dozwolonym uzytku pozwalajgcy na swobodne udostepnianie cudzych utworéw w Internecie,
wobec czego o otwartym dostepie musi zdecydowac¢ uprawniony lub upowazniona przez niego do tego
osoba. W zwigzku z powyzszym, uwzglednienie istnienia prawa autorskiego jest konieczne zaréwno przy
udostepnianiu publikacji w otwartym dostepie gratis, jak i w otwartym dostepie libre. Chodzi tu przede
wszystkim o to, aby instytucja naukowa, formutujgc swojg polityke otwartosci, natozyta zobowigzanie do
umieszczania publikacji w otwartym dostepie na osobe, ktérej przystugujg stosowne prawa autorskie,
i z uwzglednieniem specyfiki tych praw. Nalezy tu uwzgledni¢ fakt, Ze prawa autorskie dzielg sie na prawa

osobiste i majgtkowe.

21 https://www.gnu.org/philosophy/free-sw.html
22 http:/freedomdefined.org/Definition
23 http://www.budapestopenaccessinitiative.org/boai-10-recommendations
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3.2.1. Autorskie prawa osobiste

Autorskie prawa osobiste przystugujg zawsze twaércy (sg niezbywalne) ichronig jego osobista, niemajatkowg
wiez z utworem przejawiajgcg sie m.in. w uznaniu jego autorstwa, oznaczaniu tego autorstwa (nazwiskiem
lub pseudonimem, ale tez zachowania anonimowosci, jezeli taka jest wola tworcy), ochronie integralnosci
utworu, zapewnieniu twoércy nadzoru nad sposobem korzystania z utworu, a wreszcie samodzielnym
decydowaniu przez twoérce o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci. Zobowigzanie twoércy do
umieszczenia jego utworu w otwartym dostepie wkraczatoby w te prawa, gdyby powodowato naruszenie
tej wiezi. Bytoby tak na przyktad wtedy, gdyby autorstwo twoércy zostato wbrew jego woli ukryte lub wrecz
przypisane innej osobie. Inne przyktady naruszenia autorskich praw osobistych to udostepnienie utworu
w postaci niezgodnej z wolg twércy czy tez zmuszanie tworcy do publikacji, zanim on sam uzna, ze utwoér

jest do tego gotowy (np. brak autoryzacji korekty).

Wdrazanie otwartego dostepu polega na udostepnianiu w sposob otwarty prac naukowych, a nie na
wymuszaniu na autorze decyzji o publikacji. W ramach polityki otwartosci instytucja naukowa nie pozbawia
zatem autoréw prawa do decydowania o tym, co opublikujg i w jakiej postaci. Wymaga natomiast, aby
po podjeciu tych decyzji zapewnili otwarto$¢ swoich publikacji (niezwtocznie lub po uptywie okreslonego
terminu). To zatem nadal autor, a nie kto$ inny, decyduje o wszystkich kwestiach wptywajgcych na jego wiez

Z utworem.

Jezeli chodzi o pozostate prawa osobiste autoréw, to dla ich poszanowania w otwartym dostepie kluczowe
jest prowadzenie przez instytucje zgodnego ze standardami i dobrymi praktykami otwartego repozytorium.
Zapewnia to poszanowanie integralnosci publikacji i jej powigzanie z prawidtowymi metadanymi

(szczegolnie z informacjami o autorstwie i afiliacji autora).

Ograniczenia ani wkroczenia w prawa osobiste nie stanowi w szczegoélnosci decyzja o udostepnieniu
utworu w otwartym dostepie libre. Udzielana wtedy wolna licencja nie prowadzi do pozbawienia autora praw
osobistych (sg one niezbywalne), a klauzule uznania autorstwa pomagajg wrecz ustali¢ prawidtowy sposob
ich przestrzegania. Dla przyktadu, standardowe wzorce wszystkich licencji Creative Commons zawierajg
wyrazne postanowienia zobowigzujgce do przestrzegania praw osobistych. Poza doprecyzowaniem sposobu
przestrzegania prawa do autorstwa wymagajg one réwniez od licencjobiorcy, aby wyraznie zaznaczyt,
jezeli udostepnia opracowanie, a nie oryginat. Nie moze on tez korzysta¢ z utworu w zaden sposoéb, ktory
sugerowatby poparcie lub aprobate licencjodawcy dla jego dziatan w stosunku do utworu. Nawet jezeli
uznamy, ze opracowywanie narusza integralnos¢ utworu, to licencje CC wyraznie wymagajg, aby czynic¢ to
Z poszanowaniem wiezi tgczacej autora oryginatu z jego dzietem. Oznacza to, ze ewentualne wymaganie
od twércy, aby po podjeciu decyzji o publikacji udzielit on kazdemu zainteresowanemu wolnej licencji, nie
pozbawia go jego prawa do autorstwa ani tez pozostatych praw osobistych, takich jak prawo do integralnosci.

W zadnym wypadku nie zmusza go to do tolerowania naruszen autorskich praw osobistych.
Niekiedy pojawiajg sie obawy, ze otwarty dostep narazi autoréw na wieksze ryzyko plagiatéw. Publiczna

dostepnos$¢ utworu, a zwtaszcza jego dostepnos¢ w Internecie, niewatpliwie powoduje, ze w sensie

faktycznym naruszenie autorskich praw osobistych tworcy jest tatwe i mozliwe. Nalezy sie zatem liczy¢

31 Nz



z ryzykiem plagiatow, przeinaczen itd. Ale im szerzej dostepny jest petny tekst utworu, tym fatwiej takie
naruszenia zidentyfilkowa¢ i eliminowa¢. Co wiecej, udzielenie wolnej licencji pozwala bez prawnych
watpliwosci sledzi¢ plagiaty z uzyciem technik maszynowych, co znaczgco utatwia ich wykrywanie. Otwarty
dostep utatwia zatem wykrycie i udowodnienie naruszen, takich jak plagiat, zwtaszcza jezeli udostepniane sa
petne teksty i odbywa sie to w sposéb umozliwiajgcy mechaniczne indeksowanie i przeszukiwanie. Zatem
jezeli nawet otwarty dostep (a szerzej: Internet) zwieksza skale potencjalnych i faktycznych naruszen (co
nie jest jednak oczywiste, gdyz potencjalny naruszyciel widzgc, ze tekst jest w otwartym dostepie, moze od
planowanego naruszenia odstgpi¢ z uwagi na mniejsze szanse powodzenia), to jednoczesdnie zwieksza sie

skala dostepnych metod przeciwdziatania im?,

3.2.2. Autorskie prawa majgtkowe

Uwzglednienie autorskich praw majatkowych w realizacji polityki otwartosci wymaga osobnego
wyttumaczenia. Prawa te réznig sie od autorskich praw osobistych pod wieloma wzgledami — przede
wszystkim tym, ze sg zbywalne. Zobowigzanie do udostepnienia utworu w otwartym dostepie niewatpliwie
wchodzi w relacje z tymi prawami, gdyz wykonanie tego zobowigzania polega na odpowiednim
zadysponowaniu nimi. W przypadku otwartego dostepu gratis dysponent praw majagtkowych godzi sie
na umieszczenie utworu w Internecie, a w przypadku otwartego dostepu libre udziela ponadto wolnej
licencji. Zobowigzanie powinno zatem okreslac¢, czy chodzi o otwarty dostep gratis, czy libre (w tym drugim
wypadku nalezy takze uwzglednié informacje o licencji), a ewentualne pozostawienie tu autorom swobody

wyboru powinno by¢ dobrze przemyslane.

Z uwagi na zbywalnos¢ autorskich praw majgtkowych istotne jest w pierwszej kolejnosci, aby omawiane
zobowigzanie zostato natozone na wtasciwg osobe. Autorskie prawa majgtkowe powstajg co do zasady narzecz
twaorey, chyba ze co innego wynika wyraznie z ustawy. Te ustawowe wyjatki bedg jednak dotyczyty publikacji
naukowych tylko w bardzo specyficznych przypadkach (np. publikacja kodu Zrédtowego badz wynikowego
programu komputerowego stworzonego przez pracownika). Warto tu wyraznie przypomnie¢, ze prawa te
powstajg po stronie twoércy, nawet jezeli publikacja naukowa zostata stworzona w ramach jego zatrudnienia

w instytucji naukowej (ustawa daje wtedy tej instytucji jedynie pierwszenstwo publikaciji).
3.3. Polityka otwartosci a praktyki wydawnicze

Poniewaz autorskie prawa majatkowe sg zbywalne, to moga zostaé¢ przeniesione na inne podmioty (np. na
wydawce), przez co dla trwatego umieszczenia publikacji w otwartym dostepie nie wystarcza samo tylko
zobowigzanie tworcy jako pierwotnego podmiotu praw. Polityka otwartosci powinna uwzgledniaé¢ fakt
przenoszenia praw majgtkowych przez twoércéw na inne podmioty. Z punktu widzenia autoréw, na rzecz
ktérych powinna dziataé polityka otwartosci, optymalnym dtugofalowym rozwigzaniem jest sytuacja, w ktorej
autorzy zachowujg swoje prawa, udzielajgc wydawcom jedynie licencji. Jednak w krotkim okresie polityka
otwartosci nie powinna catkowicie zamyka¢ autorom drogi do publikowania w wydawnictwach, ktére

wymagajg przenoszenia praw.

24 http://www.plagiarismadvice.org/research-papers/item/plagiarism-detection-in-open-access-publication
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Jest niezwykle istotne, aby pomimo przeniesienia praw na takie wydawnictwo zachowana zostata mozliwos¢
umieszczenia publikacji w otwartym dostepie. Przy obecnym brzmieniu ustawy o prawie autorskim nie
jest bowiem jasne, czy po przeniesieniu praw udzielone wczesniej licencje wygasajg, czy nie. Instytucja
naukowa nie moze zatem poprzestac na pozyskaniu licencji na otwarty dostep i nie interesowac sie dalszym
przenoszeniem praw przez autora. W celu unikniecia watpliwosci co do zachowania takiej licencji, warto
aby nowy uprawniony wyraznie uznat jej skutecznos¢. Wymaga to co najmniej, aby zostat do tego wyraznie

zobligowany w umowie z dotychczasowym uprawnionym.

Istotnym utatwieniem jest w tym przypadku fakt, ze wiele wydawnictw naukowych uwzglednia otwarty
dostep w swojej dziatalnosci, nawet jezeli jednoczesnie wymaga od autoréw przenoszenia praw. Dos¢
powszechng praktykg takich wydawnictw jest obecnie udzielanie autorom wyraznych zezwolen na
udostepnienie publikacji w repozytorium w ramach tzw. zielonej drogi (moze to byé ograniczone do wersji
wczesniejszej niz ostateczna wersja opublikowana lub objete okreslonym terminem karencji — jest to tzw.
embargo). Niektorzy wydawcy wykorzystujg takze tzw. ztotg droge, samemu umieszczajac wydawane
przez siebie publikacje w otwartym dostepie. Nie musi sie to automatycznie przektada¢ na mozliwosé
udostepnienia publikacji w repozytorium instytucjonalnym, ale moze pozwoli¢ na osiggniecie celu polityki
otwartosci. Polityka otwartosci powinna zatem stymulowac¢ autoréw do korzystania z czasopism takich

wydawcow, ktorzy umozliwiajg otwarty dostep na drodze zielonej lub ztote;.

Sytuacja jest najmniej ktopotliwa w przypadku wydawcow, ktérzy nie wymagajg przenoszenia praw
i poprzestajg na uzyskaniu od autora jedynie niewytgcznej licencji — autor moze wtedy co do zasady
swobodnie wywigzac sie ze zobowigzania do zapewnienia otwartego dostepu (rozstrzygaja jednak konkretne

postanowienia zawartej umowy; nadal tez pozostaje ryzyko pdzniejszego przeniesienia praw przez autora).

Poza wydawcami wykorzystujgcymi zielong lub ztotg droge otwartego dostepu wystepujg tez oczywiscie
wydawecy, ktérzy wymagajg przenoszenia praw i jednoczesnie nie pozwalajg na zadng forme otwartego
dostepu ani sami go nie realizujg. Polityka otwartosci nie powinna z jednej strony catkowicie wytgczac
mozliwosci publikacji w takich wydawnictwach, zwtaszcza jezeli nie istnieje akurat wydawnictwo otwarte
orownie wysokiejjakosci. Z drugiej jednak strony w ramach tej politykimozna przewidzie¢ réznerozwigzania
tego problemu. Przede wszystkim, jak pokazujg $wiatowe doswiadczenia, juz sama instytucjonalna
polityka otwartosci stanowi istotny czynnik powodujacy, ze wydawcy zmieniajg lub dostosowujg swoje
wzory umow i praktyki. W sytuacjach gdy — pomimo informacji o zwigzaniu autora politykg — wydawca
nie reaguje, instytucja naukowa powinna zasugerowac¢ autorowi mozliwos¢ publikacji w otwartych,
ajednoczesnie zapewniajgcych wysokg jakosé wydawnictwach. Udostepnieniu autorom informacji o takich
wydawnictwach (baza SHERPA/ROMEOQ to Zrddto podstawowej wiedzy na ten temat) powinno towarzyszyé
wymaganie, aby autor, chcac skorzystac z wydawnictwa zamknietego, musiat to co najmniej wyczerpujgco
uzasadni¢, a moze wrecz uzyska¢ wyrazng zgode przetozonego. Instytucja naukowa powinna ponadto
przygotowac dla swoich pracownikéw gotowe wzory umow wydawniczych lub anekséw do juz zawartych
umow wydawniczych, tak aby wspomac ich w ten sposéb w negocjacjach z wydawnictwami, ktére same nie

realizujg otwartego dostepu. Umowy te nie ograniczatyby wydawnictw w ich dziatalnosci (np. wydawanie
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drukiem, publikacje elektroniczne), a tworcy w udostepnianiu utworu za pomocg repozytorium (wytgcznie

do dozwolonego uzytku — w modelu gratis — lub wraz z udzieleniem wolnej licencji — w modelu libre).

Niezaleznie od stanowiska danego wydawcy odnosnie do otwartego dostepu, z uwagi na praktyke
przenoszenia praw na wydawcow zobowigzanie autorow do przenoszenia autorskich praw majgtkowych
na instytucje naukowag nie jest najlepszym rozwigzaniem, jezeli miatoby obja¢ publikacje przeznaczone do
publikacji w zewnetrznym wydawnictwie, z ktérym ta instytucja nie wspotpracuje. Instytucja musiataby sie
wtedy zaangazowac¢ w rozmowy z takim wydawnictwem, co nie wydaje sie praktyczne, ale moze by¢ warte
rozwazenia, jesli dzieki temu mogtoby dojs¢ do wynegocjowania korzystniejszych warunkéw dla autorow
i jednostki naukowej. Niewatpliwym plusem takiego rozwigzania jest fakt, ze instytucja naukowa mogtaby
wtedy sama decydowaé o umieszczaniu publikacji w otwartym dostepie w sposéb sprawny i trwaty (po

przeniesieniu praw autor nie ma tatwych mozliwosci doprowadzenia do ich powrotu).

Przenoszenie praw na instytucje naukowg moze by¢ natomiast zalecane w sytuacji, w ktorej publikacja
naukowa jest realizowana wysitkiem lub z udziatem samej instytucji naukowej. Bedzie tak na przyktad wtedy,
gdy instytucja prowadzi projekt badawczy, w ramach ktérego wchodzi we wspodtprace z wydawnictwem lub
wrecz sama petni role wydawcy i w zwigzku z tym odpowiada za pozyskiwanie praw. Jednak nawet wtedy
przeniesienie praw na instytucje lub wydawce nie jest niezbedne i istnieje rozwigzanie, w ramach ktérego
prawa te pozostajg przy tworcy, a jednoczesnie publikacja zostaje wydana oraz umieszczona w otwartym
dostepie. Rozwigzanie to polega na wprowadzeniu odpowiednio sformutowanej licencji oraz zobowigzania do

jej udzielenia.
3.4. Polityka otwartosci w hierarchii wewnetrznych aktéw prawnych na uczelni

Niezaleznie od przyjetych rozwigzan, powinny one wraz z catg politykg otwartosci wpisywac sie w juz istniejaca
relacje prawng pomiedzy autorem publikacji a instytucjg naukowa. Relacja ta powinna istnie¢, zanim dojdzie
do powstania konkretnej pracy naukowej, natomiast jest konieczna przed podjeciem krokéw majacych na celu
jej opublikowanie. Relacja jest stosunkiem prawnym, w wyniku ktérego dochodzi do przygotowania publikacji
(mowa przeciez o publikacjach powstajacych w ramach zatrudnienia w danej instytucji naukowej, a nie
w wyniku osobnych aktywnos$ci naukowcéw). W przypadku pracownikéw bedzie to stosunek pracy,
a w przypadku pozostatych oséb najprawdopodobniej umowa o dzieto (nie mozna tez wykluczy¢ sytuacji,
w ktérej pracownik zawiera ze swoim pracodawcg osobng umowe o dzieto na przygotowanie publikacji
niemieszczacej sie w jego dotychczasowych obowigzkach pracowniczych). Zgodnie z art. 86¢ ustawy z dnia
27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz. 1365 z pézn. zm.) zasady dotyczgce obu

tych rodzajow umow na uczelni powinien porzadkowac regulamin wydany na podstawie tego przepisu.

Z regulaminu (cho¢ w przypadku instytucji naukowych innych niz uczelnie nie bedzie to regulamin w rozumieniu
art. 86¢c ww. ustawy) powinno wynika¢ wprost, ze twércy publikacji naukowych powstajgcych w wyniku umow
zawieranych na podstawie tegoz regulaminu sg zobowigzani do umieszczania ich w otwartym dostepie. Dzieki

takiemu rozwigzaniu polityka otwartosci zostanie wprowadzona w sposob wzglednie trwaty i jednolity. Takie
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zobowigzanie moze by¢ ewentualnie wprowadzone na nizszym poziomie (np. w postaci zarzagdzenia kierownika
jednostki naukowej uczelni zawierajgcego wytyczne co do tresci umow czy — w ostatecznosci — indywidualnie
w tresci kazdej pojedynczej umowy czy aktu mianowania), jednak regulamin nie moze wtedy tego wykluczac.

Takie rozwigzanie niesie za sobg wszakze ryzyko bataganu organizacyjnego.

Rozwigzaniem docelowym jest wobec tego takie sformutowanie postanowien regulaminu dla catej instytucji
naukowej, aby autorzy publikacji powstajgcych w ramach tej instytucji byli zobowigzani do umieszczania ich
w otwartym dostepie gratis lub libre w repozytorium instytucjonalnym niezaleznie od tego, jakie umowy
dotyczace publikacji autor zawrze z osobami trzecimi (chodzi o udostepnienie w repozytorium petnego tekstu).
Regulamin na zasadzie wyjatku moze dopuszczaé odstepstwa od tego zobowigzania. Natomiast w stosunku
do niektorych publikacji mozna rozwazy¢ osobne rozwigzanie, zgodnie z ktérym autorzy byliby zobowigzani do
przeniesienia praw na instytucje — dotyczy to juz wspomnianych publikacji wydawanych przez samg instytucje
naukowsg (np. uczelniane wydawnictwo) lub we wspdtpracy z wydawnictwem zewnetrznym. Otwarty dostep

bedzie wtedy realizowany przez sama instytucje naukowg lub wydawnictwo zgodnie z przyjetymi uzgodnieniami.

Postanowienia regulaminu powinny zatem wyraznie regulowac¢ nastepujgce kwestie: po pierwsze, powinny
zawiera¢ zobowigzanie do deponowania publikacji naukowej w instytucjonalnym repozytorium niezwtocznie
po przyjeciu jej przez wydawnictwo lub tez po wydaniu, wraz z jednoczesnym zapewnieniem otwartego
dostepu (ewentualnie otwarcie zdeponowanej publikacji po uptywie odpowiedniego terminu, czyli embarga).
Zobowigzanie to obejmowacé powinno ponadto udzielenie odpowiedniej licencji instytucji naukowej, najlepiej
z jednoczesnym okresleniem jej postanowien oraz wskazaniem momentu, w ktérym zostaje ona udzielona.
Osobno nalezy uwzgledni¢ ewentualne zobowigzanie do zapewnienia otwartego dostepu libre odbiorcom
publikacji, najlepiej poprzez wskazanie konkretnych standardowych licencji do wyboru, takich jak wolne licencje
Creative Commons. Istotne jest tu takze zobowigzanie autora, aby powstrzymat sie od przenoszenia praw
w sposob, ktory mogtby spowodowaé, ze wzmiankowane licencje utracg swojg moc obowigzujaca. Autor
powinien by¢ zatem co najmniej zachecany do skorzystania z oferowanych przez wydawcow opcji otwartego
dostepu na drodze ztotej lub zielonej, a jezeli wydawca takiej opcji nie oferuje — do podjecia negocjacji umowy

ze wsparciem instytucji naukowej.

Po drugie, powinno sie w nich znalez¢ ewentualne zobowigzanie do przeniesienia na instytucje praw, réwniez
w odpowiednio okreslonym zakresie, w przypadku specjalnej kategorii publikacji (np. wzmiankowane wyzej

projekty badawcze, w ramach ktérych kwestie publikacji organizuje sama instytucja).

Konkretne sformutowania uzyte w regulaminie mogg sie rézni¢ w zaleznosci od tego, czy sg skierowane
do pracownikéw, czy tez do osdb zatrudnionych na innej podstawie (np. publikacje powstajace
w ramach umoéw o dzieto). Prawo autorskie réznicuje bowiem sytuacje tych dwdch grup: w odniesieniu
do pracowniczych utworéw naukowych art. 14 pr. aut. pierwszenstwo publikacji przyznaje instytucji
naukowej zatrudniajacej pracownika. Z kolei w odniesieniu do utwordéw naukowych powstatych w wyniku

umow innych niz umowy o prace instytucja nie ma takiego pierwszenistwa.
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Zastosowanie tego przepisu wprost polegatoby na egzekwowaniu pierwszenstwa publikacji przystugujacego
instytucji naukowej, ktére realizowane bytoby poprzez udostepnienie w Internecie. W takim przypadku tworcy
musieliby otrzymywacé¢ wynagrodzenie za skorzystanie przez instytucje naukowg z prawa pierwszenstwa
(obowigzek zaptaty wynagrodzenia wynika wyraznie z art. 14 pr. aut.). Ponadto zastosowanie tego przepisu
wprost w celu wprowadzenia otwartego mandatu bytoby obarczone pewnym ryzykiem z uwagi na watpliwosci
zwigzane z uzytym w nim sformutowaniem ,publikacja”. Art. 6 ust. 1 pkt 1 pr. aut. definiuje bowiem utwor
opublikowany poprzez pojecie egzemplarza, ktérym jest fizycznie istniejacy nosnik. Pojawia sie wobec
tego watpliwosé, czy ,publikacja" obejmuje udostepnianie w Internecie, czyli w sytuacji, gdy nie dochodzi
do powstawania takich nosgnikow, przynajmniej na pozér (technicznie rzecz biorgc, ma miejsce kopiowanie
z komputera na komputer). Przy ostroznej interpretacji pierwszenstwo publikacji obejmowatoby jedynie media

tradycyjne (np. druk).

Istniejg takze watpliwosci, czy stosowanie art. 14 pr. aut. wprost pozwoli na wprowadzenie modelu libre, gdyz
art. T4 ust. 1 pr. aut. nie daje instytucji naukowej prawa do licencjonowania pracowniczych utworéw naukowych,
ajedynie pierwszenstwo ich publikacji. Wreszcie stosowanie art. 14 pr. aut. wprost moze zamkna¢ autorom droge
do publikacji ich utwordéw w czasopismach, ktére nie przyjmuja do wydania prac juz wczesniej publikowanych

(co w praktyce jest rownoznaczne z niemozliwoscig publikacji w wielu czasopismach wysokiej jakosci).

Omawiany przepis stanowi jednak wyraznie, ze umowa z autorem moze regulowa¢ objete nim kwestie
odmiennie. Instytucja naukowa nie musi ponadto korzystac z przystugujacego jej pierwszenstwa. Moze ona
pozwoli¢ pracownikowi na publikacje za pomocg swobodnie wybranej osoby trzeciej (np. wydawnictwa).
Takie zezwolenie stanowi $wiadczenie instytucji naukowej na rzecz pracownika (rezygnacje z pierwszenstwa),
w zamian za ktdre to ona, a nie twérca moze oczekiwac okreslonego swiadczenia wzajemnego. Jako Swiadczenie
wzajemne za zezwolenie na publikacje za pomoca swobodnie wybranego wydawcy pracownik moze zostaé
zobowigzany do tego, aby umiesci¢ utwér w prowadzonym przez instytucje naukowg repozytorium stuzgcym
do udostepniania utworéw naukowych w modelu gratis lub libre. Uwazamy, ze niekiedy wprost formutowane
oczekiwanie, aby pracownicy naukowi publikowali w jak najwyzej punktowanych czasopismach, nie wptywa na

prezentowane tu rozwigzanie.

Powyzsza rezygnacja z pierwszenstwa nie stoi oczywiscie na przeszkodzie jednoczesnemu przyjeciu przez
wewnetrzne (np. uczelniane) wydawnictwo zasady, ze publikacje udostepniane sg w otwartym dostepie. Taka

zasada powinna znalez¢ odzwierciedlenie we wzorach umow stosowanych w ramach takiego wydawnictwa.

Dostosowaniu regulaminu oraz uzupetnieniu wzorédw umow musi towarzyszy¢ umozliwienie realizacji
polityki otwartosci w sensie organizacyjno-technicznym. W tym celu instytucja naukowa powinna prowadzi¢
repozytorium, w ktérym bedzie mozna umieszczaé publikacje autoréw afiliowanych przy tej instytucji (wiecej

o prowadzeniu repozytorium od strony technicznej piszemy w rozdziale pigtym niniejszego raportu).
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Rozdziat 4

Dziatalnos¢ wydawnicza

W niniejszym rozdziale przedstawiamy rekomendacje dotyczace dziatalnosci wydawniczej, skierowane
do instytucji naukowych zainteresowanych wdrozeniem otwartych modeli dystrybucji tresci. Zaczynamy
od propozycji okreslenia podstawowych zasad, na ktérych moze opieraé¢ sie owo wdrozenie, a nastepnie
przedstawiamy bardziej szczegétowe zalecenia dotyczace stosunkéw prawnych miedzy wydawcg a autorami

oraz technicznych aspektéw dystrybucji tresci naukowych w Internecie.

Prezentowane rekomendacje majg stanowi¢ pomoc dla tych instytucji, ktére sg zdecydowane wykorzystac
szanse oferowane przez otwarty dostep. Pragniemy podkreslié, Zze nie dotyczg one samego procesu
wydawniczego, zapewnienia wysokiej jakosci publikacji — zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jak

i redakcyjnym — czy innych kwestii niezwigzanych bezposrednio z dystrybucjg tresci.

Zasady polityki wydawniczej przyjete przez dang instytucje powinny byé czytelne i przedstawione autorom
w zrozumiaty sposéb. Autor powinien zosta¢ w szczegdlnosci poinformowany o polityce wydawcy w stosunku
do samoarchiwizacji publikacji w repozytorium: ktérg wersje tekstu moze zdeponowac (np. ostateczng wersje
autorska, ostateczng wersje opublikowang) i w jakim terminie (od razu po przyjeciu tekstu, w momencie

publikacji, dopiero po okresie embargo).
4.1. Cele dziatalnosci wydawniczej

Przed podjeciem decyzji o wprowadzeniu zmian w obecnym modelu dystrybucji publikacji naukowych warto
przemysle¢ ostateczne cele dziatalnosci wydawniczej instytucji naukowej. Pozwoli to unikngé sytuacji,
w ktorej cele drugorzedne, lecz mozliwe do realizacji w krotkiej perspektywie, przestonig cele podstawowe,
osiggalne tylko dtugofalowo. Wydaje sie, ze witasciwa priorytetyzacja celdw znalazta odzwierciedlenie
np. w zarzadzeniu rektora UMK ws. zasad finansowania dziatalnosci wydawniczej oraz cyfrowej Platformy
Czasopism Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, gdzie mowa jest o tym, ze Uniwersytet prowadzi

dziatalno$¢ wydawnicza ,[w] celu wspierania dziatalnosci naukowej oraz ksztatcenia kadr (...)"?.

gkigra&nr 1&@@—1&er 2{113 Inaczej priorytety wydawnictwa uczelmanego okresla np. zarzadzeme rektora
Uniwersytetu Warszawskiego: ,Podstawowym zadaniem Wydawnictw jest opracowywanie, publikacja i sprzedaz ksigzek
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Wsrdéd naczelnych zasad wyznaczajgcych kierunek rozwoju instytucji naukowej w zakresie dziatalnosci
wydawniczej powinno znajdowac sie wsparcie zaréwno samej instytucji, jak i jej pracownikéw, przy

jednoczesnej odpowiedniej hierarchizacji celéw.

4.1.1. Wspieranie pracownikéw naukowych w budowaniu pozycji, prestizu i spetnianiu wymagan instytucji
finansujacych badania

Publikacje wydawane przez instytucje naukowg powinny by¢ dystrybuowane w taki sposéb, aby
zmaksymalizowac¢ szanse dotarcia do czytelnikdw, zwtaszcza naukowcow z tej samej co autor dyscypliny,
poniewaz jest to warunek osiggniecia przez autora rezultatow oczekiwanych w czasie pracy nad publikacjg

— zardowno wyzszych wskaznikow cytowan, jak i prestizu.

W badaniu polskich naukowcow przeprowadzonym na potrzeby raportu Otwarta Nauka w Polsce 2014.
Diagnoza uwzgledniona zostata kwestia kryteriow wyboru miejsca publikacji przez badaczy?®. Bardzo wazne
okazaty sie m.in. wspotczynnik wptywu, punktacja i prestiz periodyku. Prawie 60% respondentéw wskazato
na dostepnos¢ publikacji w Internecie, co $wiadczy o wadze, jaka autorzy przywigzujg do szerokiego
rozpowszechniania swoich publikacji. Raport STM (International Association of Scientific, Technical and
Medical Publishers) z 2015 roku, podsumowujgc badania dotyczgce réznorodnych aspektéw komunikacji
naukowej, informuje, ze gtdéwng motywacjg naukowcow przy podjeciu decyzji o publikacji jest che¢
upowszechnienia wynikéw badan, natomiast wsrod najwazniejszych motywacji drugorzednych znajduja sie

chec¢ rozwoju kariery i zwiekszenia szans na przyszte finansowanie?.

Z punktu widzenia autora wszystko, co utrudnia mu dotarcie do czytelnikéw, jest przeszkoda w osiggnieciu cely,
ktory przyswiecat mu podczas pracy nad publikacjg. Szeroki dostep do publikacji przynosi korzysé¢ zaréwno
jezeli chodzi o zwiekszenie liczby cytowan, jak i w mniej precyzyjnie okreslonym wymiarze prestizu. Prestiz

wymaga bowiem znajomosci publikacji przez srodowisko naukowe?,

Otwarty dostep do publikacji naukowych moze by¢ z jednej strony preferencjg samych autoréw, z drugiej zas
— obowigzujgcym ich wymogiem. Instytucje finansujace badania coraz czesciej zobowigzujg naukowcéw do
zapewnienia otwartego dostepu do publikacji powstatych w wyniku finansowanych przez nie projektow — takie
zasady przyjeta np. Komisja Europejska w programie Horyzont 2020. Dziatalno$¢ wydawnicza powinna by¢

wiec prowadzona z uwzglednieniem zaréwno potrzeb autordw, jak i cigzgcych na nich obowigzkow.

4.1.2. Wspieranie instytucji naukowej we wzmacnianiu jej pozycji w srodowisku akademickim i poza nim
Szerokie udostepnianie publikacji lezy w interesie nie tylko autoréw, lecz réwniez instytucji, ktérych sa oni

pracownikami. Dziatalno$¢ wydawnicza instytucji moze sta¢ sie instrumentem budowania, wzmacniania

oraz czasopism (...)". Por.: http://monitor.uw.edu.pl/Lists/Uchway/Attachments/411/M.2012.104.7Zarz.20.pdf.
26 Otwarta Nauka w Polsce 2014. Diagnoza, red. J. Szprot, Warszawa 2014, s. 83—86.
27 The STM Report, 4th edition, s. 70—71.

28 Por.: A. Mas-Bleda, M. Thelwall, K. Kousha, I.F. Aguillo, Do highly cited researchers successfully use the social

web?, ,Scientometrics” (2014), 101. Dostepny pod adresem: http://www.scit.wlv.ac.uk/~cm1993/papers/
DoHCRSuccessfullySocialWeb.pdf. Sposréd ponad 1500 naukowcdw z Europy o najwyzszym wskazniku cytowan 970
(64%) miato wtasng strone internetowa, a 28% byto aktywnych w akademickich mediach spotecznosciowych (m.in.
Mendeley, Academia.edu).
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i utrzymywania jej rozpoznawalnosci oraz renomy, a co za tym idzie przyczynic sie do zwiekszenia mozliwosci
wspotpracy z innymi instytucjami, réwniez spoza obszaru nauki (np. przedsiebiorstwami). W kwestii dystrybugji
publikacji interes instytucji naukowej jest wiec zbiezny z interesem indywidualnego naukowca (oraz zespotéw
badawczych). Instytucja we wtasnym interesie powinna zatem usuwac przeszkody w rozpowszechnianiu

swoich publikacji.

Rdéznice miedzy interesem autora i instytucji moga pojawic sie przede wszystkim wtedy, gdy instytucji zalezy na
zbudowaniu prestizowego czasopisma, co wymaga dtugotrwatych starah m.in. o zwiekszanie liczby cytowan.
Naukowiec moze nie chcie¢ poswiecac wynikéw wiasnej pracy na takie dziatania i zdecydowac sie na publikacje
w czasopismie majgcym juz silng pozycje. Ten problem nie dotyczy jednak wytacznie czasopism wydawanych

w modelu otwartym, ale kazdego nowego periodyku.

4.1.3. Hierarchizacja celow i korzysci

Instytucja naukowa w swojej dziatalnosci wydawniczej powinna okresli¢ cele podstawowe oraz cele
drugorzedne. W szczegdlnosci zachecamy do przemyslenia relacji miedzy zwiekszaniem dostepnosci,
widocznosci i liczby cytowan publikacji a dazeniem do uzyskania przychodu ze sprzedazy publikacji.
Przychod ze sprzedazy w przypadku ptatnego dostepu pokrywa na ogot niewielkg czesé kosztdw, nie sprawia
wiec, ze publikacja uzyskuje sens ekonomiczny. Ptatny dostep, niezaleznie od wysokosci optaty, ogranicza
natomiast zasieg publikacji. W konsekwencji zdarza sie, ze dgzenie do uzyskania — mato znaczgcego
w poréwnaniu z poniesionymi kosztami — przychodu wyraznie utrudnia realizacje podstawowego celu
publikowania, czyli dotarcia do szerokiego grona badaczy oraz polepszenia pozycji naukowca i instytucji
w srodowisku akademickim. W cytowanym wczesniej zarzgdzeniu rektora UMK ewentualne przychody nie sg

okreslone jako cel dziatalnosci wydawniczej | wydaje sie, ze jest to Swiadoma decyzja.

4.2. Kwestie prawnoautorskie

W dziatalnosci wydawniczej wazng role odgrywajg kwestie prawnoautorskie. Wydawca moze opublikowaé
tekst wytgcznie wtedy, gdy uzyska stosowne uprawnienia. Zdobycie ich mozliwe jest jednak na rézne sposoby.

Wydawca powinien wybrac¢ taki, ktéry przyniesie korzysci zarowno jemu, jak i autorom.

Moze sie zdarzy¢, ze instytucja naukowa wprowadzi zobowigzanie do udostepnienia publikacji w sposdb
otwarty (o takim rozwigzaniu piszemy w rozdziale trzecim). Jednostka odpowiedzialna za dziatalnos¢
wydawniczg instytucji powinna wypracowac swoje stanowisko w zakresie otwartego dostepu niezaleznie
od takiego zobowigzania (oczywiscie jesli takie zobowigzanie istnigje, to przyjete stanowisko powinno by¢

z nim zgodne), poniewaz zazwyczaj publikuje ona takze prace spoza swojej macierzystej instytucji.
Na oczekiwania autoréw wobec wydawcow w kwestiach prawnoautorskich wptyw moga mie¢ otwarte

mandaty wprowadzane przez instytucje wobec pracownikéw lub otwarte mandaty wprowadzane wobec

beneficjentéw przez instytucje finansujace badania.
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4.2.1. Stosunki prawnoautorskie miedzy wydawca a autorami

Relacje prawnoautorskie miedzy autorem a wydawcag powinny zosta¢ ustalone w taki sposoéb, by wspieraty
interes obu stron. Poniewaz jak najszersze upowszechnianie publikacji lezy w interesie zaréwno wydawcy, jak
i naukowca, relacje prawnoautorskie powinny umozliwia¢ im realizacje tego celu. Przede wszystkim zas umowa
zawierana przez wydawce i autora nie powinna ograniczac¢ autorowi — w stopniu wiekszym niz wymaga tego

interes wydawcy — mozliwosci korzystania z narzedzi utatwiajacych upowszechnianie tekstu.

Mozna to osiggng¢ na kilka sposobdw: poprzez przeniesienie praw na wydawce z udzieleniem autorowi licencji
zwrotnej lub poprzez udzielenie przez autora licencji z prawem sublicencjonowania. Wydawca powinien okresli¢
szczegotowe cele, ktére chece osiggngé poprzez zawarcie umowy z autorem. Cele te powinny uwzgledniaé
obecnie istniejgce pola eksploatacji utworu (postanowienia dotyczace nieznanych dzi$ pél eksploatacji beda
nieskuteczne). Wydawca powinien uwzglednié, ze w przysztosci moze zdecydowa¢ o wykorzystaniu utworu
w sposob inny niz obecnie (na polu eksploatacji juz istniejgcym w momencie podpisywania umowy z autorem).
Z drugiej strony wydawca powinien rozwazy¢ stopien komplikacji procesu zawierania umoéw, tzn. ocenié, czy

woli zawiera¢ umowy w formie pisemnej, czy raczej z wykorzystaniem np. elektronicznego formularza.

Zaleznie od zamierzonych celéw, wydawca moze proponowac¢ autorom albo umowe przenoszaca
majatkowe prawa autorskie do utworu na wydawce (taka umowa wymaga formy pisemnej), albo licencje,
ktora uprawnia wydawce do publikacji tekstu, ale pozostawia prawa przy autorze?. Coraz wiekszg
popularnoscig wsrod wydawcow naukowych cieszg sie licencje Creative Commons®, ktére pozwalajg
udzieli¢ standardowej licencji wedtug jednego z szesciu wzordw réznigcych sie zakresem uprawnien
przyznawanych uzytkownikom/czytelnikom. Stosowanie standardowych licencji upraszcza proces obstugi
prawnej i zmniejsza jego koszty, poniewaz usuwa konieczno$é formutowania wtasnej licencji (z punktu
widzenia licencjodawcy) oraz zapoznawania sie z postanowieniami danej licencji i poréwnywania ich
z innymi (z punktu widzenia licencjobiorcy). Dwie sposréd licencji Creative Commons okre$lane sg mianem
,wolnych licencji”: CC BY (Uznanie autorstwa) oraz CC BY-SA (Uznanie autorstwa—Na tych samych
warunkach), poniewaz zapewniaja odbiorcom najszerszy zakres uprawnien. Odradzamy stosowanie

wtasnych, niestandardowych wolnych licencji zastepujacych licencje Creative Commons.

Bez wzgledu na przyjete rozwigzania rekomendujemy, aby wydawcy uwzgledniali mozliwosé
udostepnienia opublikowanego utworu naukowego w otwartym repozytorium przez jego autora.
W uzasadnionych przypadkach wydawca moze rozwazy¢ wprowadzenie embargo, polegajgcego
na zgodzie na udostepnieniu tekstu przez autora dopiero po uptywie okreslonego czasu. Przyjete
rozwigzania powinny by¢ zgodne z okresami embarga dopuszczanymi przez europejskie i Swiatowe
instytucje naukowe i finansujace badania, ktére przyjety otwarte mandaty (np. Komisje Europejska).
Przyjecie standardowego okresu embargo umozliwia autorom wywigzanie sie ze zobowigzan
naktadanych na nich przez instytucje finansujace i uczelnie, zmniejsza koszty zarzadzania informacjg

oraz sprawia, ze czytelnicy wiedzg, kiedy mogg spodziewa¢ sie dostepnosci danego tekstu.

29 Por. K. Siewicz, Otwarty dostep do publikacji naukowych. Kwestie prawne, Warszawa 2012, s. 53—59.
30 http://creativecommons.pl/poznaj-licencje-creative-commons/
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W odniesieniu do artykutéw publikowanych w czasopismach zazwyczaj dopuszczane jest embargo nie
dtuzsze niz 6 miesiecy od daty publikacji, a w naukach humanistycznych i spotecznych — 12 miesiecy.
Rekomendujemy umozliwianie autorom deponowania ostatecznej wersji autorskiej artykutu w repozytorium
w momencie pozytywnej decyzji o publikacji (po recenzji), a ostatecznej wersji opublikowanej — w momencie

publikacji.

Wyzej opisane zasady powinny odnosi¢ sie zaréwno do autoréw zatrudnionych w danej instytucji, jak i do

autoréw zewnetrznych.
4.3. Kwestie finansowe

Wprowadzenie otwartych modeli dystrybucji publikacji naukowych w wielu przypadkach bedzie sie wigzato
ze zmianami w zakresie finansowania dziatalnosci wydawniczej. Ze wzgledu na zréznicowane rozwigzania
stosowane w tym zakresie w polskich instytucjach naukowych nie sposob przedstawi¢ jednolitych
iwyczerpujgcych rekomendacji dotyczacych tej kwestii. Z jednej strony otwarte modele pozwalajg zredukowa¢é
pewne koszty (np. druk, dystrybucja i przechowywanie wersji papierowych). Z drugiej strony wprowadzenie
zmian moze wigzac¢ sie z koniecznoscig poniesienia nowego rodzaju wydatkow, zwtaszcza w poczgtkowym
okresie (np. zwigzanych z wdrozeniem odpowiednich rozwigzan informatycznych). Kazda instytucja powinna

starannie przeanalizowac te kwestie w odniesieniu do wtasnego modelu dziatania i finansowania.

4.3.1. Optaty za publikacje

Publikowanie artykutéw w otwartych czasopismach czesto wigze sie z optatg, tzw. APC (article processing
charge). Wysokos$¢ tej optaty jest bardzo zréznicowana (wedtug jednego z badan wynosi od 8 USD do
3900 USD za artykut, przy sredniej optacie 904 USD?"). W Polsce potowa czasopism udostepnia bezptatnie
numery biezgce®?; wiekszos¢ z nich nie pobiera optat od autoréw. Oznacza to, ze istniejacy w Polsce
model finansowania czasopism naukowych pozwala wydawac¢ periodyki — réwniez w modelu otwartym
— bez ponoszenia dodatkowych kosztéw ze strony autora. Nie mozna jednak wykluczyé sytuacji, w ktorej
wydawanie czasopisma bedzie wymagato wykorzystania tego finansowania. Przy zastosowaniu optat
za publikacje artykutu kluczowe jest zapewnienie dostepu na wolnej licencji, aby w petni wykorzystaé

mozliwosci stwarzane przez otwarty dostep libre.
4.4. Kwestie techniczne zwigzane z udostepnianiem publikacji elektronicznych

Zagadnienia zwigzane z techniczng strong udostepniania publikacji elektronicznych sg réwnie istotne, co
kwestie prawne. O ile uregulowanie stosunkéw prawnych umozliwia legalne dziatania wydawcy i autoréw, o tyle
zastosowanie okreslonych technicznych rozwigzan dotyczgcych dystrybucji decyduje o tym, czy publikacje sa

widoczne w sieci i czy optymalnie wykorzystuje sie mozliwosci, jakie daje otwarty dostep.

31 D.J. Solomon, B.-C. Bjork, (2012), A study of open access journals using article processing charges, ,J. Am. Soc. Inf. Sci.’,
nr 63:s. 1485—1495. doi: 10.1002/asi.22673.

32 Por. Otwarta Nauka w Polsce 2014. Diagnoza, op. cit., s. 57.
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Istniejg sprawdzone, bezptatne rozwigzania informatyczne wspierajace proces wydawniczy — zaréwno
czasopism, jak i publikacji zwartych. Dziatajg rowniez bazy czasopism, ktére pomagajg rozpowszechnia¢ juz

wydane publikacje.

Niezaleznie od stosowanych narzedzi, nalezy pamieta¢ o zapewnieniu wysokiej jakosci metadanych
publikacji. Poprawnie i wyczerpujgco opisane tresci sg dobrze widoczne w wyszukiwarkach internetowych.
Jednoczes$nie wazne jest, by udostepnia¢ poszczegodlne artykuty w oddzielnych plikach. Cate numery
czasopisma dostepne w jednym pliku PDF, pozbawione szczegdétowych danych bibliograficznych
poszczegdlnych artykutdw, w niewielkim stopniu pomagaja publikacji sta¢ sie lepiej widoczng (pomimo

Ze staje sie ona dostepna w sposéb otwarty).

Dobre metadane sg jednym z warunkow interoperacyjnosci, czyli zdolnosci do efektywnej wspotpracy miedzy
réznymi systemami. Dzieki niej tresci udostepniane w systemach takich jak repozytoria czy platformy

czasopism moga by¢ tatwo wyszukiwane w wielu innych miejscach w Internecie.

4.4.1. Narzedzia informatyczne dostosowane do typu publikac;ji
Ponizej przedstawiamy przyktady najpopularniejszych narzedzi: oprogramowania wspomagajgcego proces
wydawniczy czasopisma naukowego, oprogramowania wspierajgcego wydawanie monografii oraz bazy

czasopism utatwiajgcej skuteczng dystrybucje periodykow.

4.4.1.1. Open Journal Systems

Open Journal Systems to system do zarzgdzania procesem wydawniczym czasopisma naukowego.
Oprogramowanie jest udostepniane na wolnej licencji przez organizacje Public Knowledge Project. Na
Swiecie odnotowato juz co najmniej 24 000 wdrozen®. Utatwia ono realizacje wszystkich etapéw procesu
wydawniczego, od ztozenia manuskryptu przez autora, przez recenzje zgodng z przyjetymi standardami
(np. recenzja podwdjnie $lepa), redakcje, az po udostepnienie w Internecie. Oprogramowanie mozna
dostosowac¢ do wtasnych potrzeb, zaréwno jesli chodzi o specyfike procesu wydawniczego w danym
czasopismie, jak i pod wzgledem graficznym. OJS moze stuzy¢ do wydawania jednego tytutu, jak rdwniez
do tworzenia catych platform czasopism, na ktérych znajduje sie kilkadziesigt lub wiecej periodykéw.
Przyktadem zastosowania OJS w Polsce jest Akademicka Platforma Czasopism Uniwersytetu Mikotaja

Kopernika.

4.4.1.2. Open Monograph Press

Projektem blizniaczym do OJS jest Open Monograph Press — bezptatne oprogramowanie wspomagajgce
proces wydawania monografii i ich upowszechniania w modelu otwartym. Roéwniez ono zostato
przygotowane przez Public Knowledge Project i jest udostepniane na wolnej licencji. Przyktadem polskiego
wydawnictwa, ktére korzysta z tego rozwigzania, jest TMKarpinski Publisher. Dotychczas opublikowato
m.in. trzy monografie naukowe. Lista przyktadowych wdrozen OMP na Swiecie jest dostepna na stronie

Public Knowledge Project.

33 https:/pkp.sfu.ca/ojs/ojs-usage/

42 Nz


http://apcz.pl/
http://www.books.tmkarpinski.com/
http://www.books.tmkarpinski.com/
https://pkp.sfu.ca/omp/presses/
https://pkp.sfu.ca/omp/presses/
https://pkp.sfu.ca/ojs/ojs-usage/

4.4.1.3. Bazy czasopism

Wydawca czasopisma moze je udostepnia¢ za posrednictwem wyspecjalizowanych baz czasopism
naukowych. Mozna wskazac¢ trzy gtéwne korzysci z takiego rozwigzania. Po pierwsze, dobrze prowadzone
bazy zapewniajg odpowiedni standard i wysokg jakos¢ metadanych, dzieki czemu tresci sg dobrze
widoczne w Internecie, w tym w popularnych wyszukiwarkach. Metadane wysokiej jakosci umozliwiaja
automatyczng wymiane informacji miedzy réznymi serwisami, tworzonymi zaréwno na potrzeby
upowszechniania publikacji, jak i sprawozdawczosci. Po drugie, tresci te bedg widoczne dla uzytkownikow
baz, ktérzy przegladajg zgromadzone w niej zasoby, a nie dotarliby do czasopisma, gdyby nie znajdowato

sie w bazie. Po trzecie, bazy zapewniajg bezpieczne i dtugotrwate przechowywanie tresci.

Najwieksza polska kolekcjg otwartych czasopism jest Biblioteka Nauki, w ktérej sktad wchodzi 5 baz czasopism,
tacznie obejmujgcych wszystkie obszary wiedzy. W grudniu 2015 roku ponad 530 polskich czasopism

naukowych udostepniato za posrednictwem Biblioteki Nauki przynajmniej numery biezgce.

4.4.2. Metadane

W komunikacji naukowej wcigz wzrasta znaczenie wyszukiwarek, agregatoréw i narzedzi do wymiany
informacji. Nie do przecenienia jest wiec rola metadanych, czyli usystematyzowanego opisu publikacji.
Istniejg rozne standardy metadanych. Popularny Dublin Core jest zalecany przez OpenAlRE?®4. Z kolei Google
Scholar rekomenduje inne standardy, m.in. Highwire Press®. Uzasadnia to tym, ze Dublin Core jest zbyt
niejednoznaczny dla robotdéw indeksujgcych. Standardy metadanych nie wykluczajg sie — ten sam obiekt
moze zostac opisany réwnoczesnie za pomocg metadanych w réznych formatach, o ile pozwala na to

narzedzie (np. oprogramowanie bazy danych).

Rekomendujemy wydawcom przede wszystkim gruntowne zapoznanie sie z problematyka metadanych i ich
standardéw. Decyzje o wyborze standardu metadanych nalezg do najwazniejszych dla zapewnienia dobrej
widocznosci publikacji w Internecie. Metadane powinny by¢ szczegdétowe i jednoznaczne. Nalezy réwniez
zadba¢ o dostosowanie wybranego standardu do narzedzi stuzgcych udostepnianiu tresci. W przypadku
udostepniania réznych wersji publikacji zalecamy informowanie czytelnika, z ktérg wersjg ma do czynienia.
Jednoczesnie metadane innych wersji niz ostateczna powinny zawierac link do wersji ostatecznej, optymalnie

z pomoca DOI (nawet wtedy, kiedy wersja ostateczna jest zamknieta).

4.4.2.1. DOI (Digital Object Identifier)

Waznym elementem metadanych powinien by¢ DOl (Digital Object Identifier), czyli cyfrowy identyfikator
dokumentu elektronicznego. Dzieki posiadaniu DOl dana publikacja (np. artykut lub monografia) bedzie
poprawnie identyfikowana niezaleznie od ewentualnych zmian adresu URL czy jej metadanych, a takze

niezaleznie od liczby miejsc, w ktérych jest udostepniana.

Nadawanie publikacjom DOl jest korzystne niezaleznie od tego, czy bedg udostepniane w sposob otwarty, czy nie.

34 Por. https:/guidelines.openaire.eu/en/latest/literature/use_of_oai_dc.html.
35 https://scholar.google.pl/intl/en/scholar/inclusion.html/
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Jest to ustuga ptatna $wiadczona przez agencje rejestrujgce, ktoérych lista znajduje sie na stronie DOI.

4.4.3. Interoperacyjnos¢

Interoperacyjnosé, czyli zdolnos¢ efektywnej wspotpracy roznych systemaow, jest jednym z najwazniejszych
celdw, jakie nalezy osiggna¢, budujgc narzedzia informatyczne stuzgce otwartemu udostepnianiu tresci
naukowych. Zarys zwigzanych z tym probleméw z perspektywy repozytoriow zostat przedstawiony
w dokumencie COAR, organizacji zrzeszajgcej otwarte repozytoria, ale wiekszos¢ poruszonych zagadnien

odnosi sie nie tylko do nich®,

Instytucja naukowa powinna uwzgledni¢ potrzebe interoperacyjnosci, jesli zdecyduje sie tworzy¢
jakiekolwiek wtasne narzedzia wspierajgce komunikacje naukowa lub korzysta¢ z gotowych rozwigzan.
Interoperacyjno$¢ ma znaczenie nie tylko w przypadku repozytoriow, ale réwniez platform czasopism
czy serwisow udostepniajgcych monografie i innego typu publikacje. Zaniechania popetnione w tym
wzgledzie na poczgtku moga skutkowaé koniecznoscig duzego naktadu pracy i srodkéw w celu ich

naprawienia w przysztosci.

4.4.4. Widocznos$é w Internecie

Naukowcy, szukajac publikacji potrzebnych im w pracy badawczej, najczesciej zaczynajg — a czesto réwniez
konczg — na popularnych wyszukiwarkach internetowych: Google i Google Scholar®”. Wydawcy publikacji
naukowych powinni ten fakt uwzgledni¢. Widocznos¢ w Internecie jest niezbednym uzupetnieniem otwartosci.
Publikacje, ktére sg otwarte, ale nie sg widoczne, w rzeczywistosci nie wykorzystujg potencjatu nowych

technologii.

Widocznos¢ zalezy od szeregu warunkow®, Szczegdtowe wskazoéwki dotyczgce widocznosci w odniesieniu

do repozytoriéw znajdujg sie w rozdziale pigtym niniejszego raportu.

4.4.5. Enhanced publications

Coraz wiekszego znaczenia w $rodowisku cyfrowym nabierajg tzw. enhanced publications, czyli
publikacje wzbogacone o dodatkowe informacje. Przeglad réznych rodzajéw takich publikacji znajduje sie
w przywotywanym juz raporcie STM®, W szczegdlnosci wchodzi tu w gre potaczenie artykutu z danymi
badawczymi, na podstawie ktérych ten artykut powstat. Dane te moga albo mie¢ postac surowag, albo zostac
w jakis sposob zwizualizowane. Wizualizacje moga z kolei zosta¢ dotgczone do pliku PDF lub by¢ umieszczone

wprost na stronie obok tekstu wtasciwego. Eksperymenty z tego rodzaju publikacjami przeprowadzajg

36 https://www.coar-repositories.org/activities/repository-interoperability/coar-interoperability-project/a-case-for-
interoperability/

37 Por. np. M. Kemman, M. Kleppe, S. Scagliola, ‘Just Google It' [w:] C. Mills, M. Pidd, E. Ward, Proceedings of the Digital
Humanities Congress 2012. Studies in the Digital Humanities, Sheffield: HRI Online Publications, 2014, http://www.hrionline.
ac.uk/openbook/chapter/dhc2012-kemman. Choé naukowcy humanisci korzystajg najczesciej z wyszukiwarki Google, to
jednak wiekszym zaufaniem darzg bazy takie jak JSTOR czy National Archief — por. rys. 5, s. 12 w cytowanym artykule.

38 Por.: http://otwartanauka.pl/analysis/case-studies?id=945 oraz http://otwartanauka.pl/analysis/rozwiazania/
jak-poprawic-widocznosc-rekordow-w-google-scholar. Cho¢ artykut dotyczy przede wszystkim widocznosci publikacii
zdeponowanych w repozytoriach, czes¢ uwag ma zastosowanie réwniez do innych sposobéw obecnosci w Internecie.

39 The STM Report, 4th edition, s. 145—146.
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zarowno wielcy wydawcy (chocéby Elsevier), jak i nowe inicjatywy wydawnicze — np. periodyk eLife, rozwijajacy

nowatorski format prezentacji artykutow naukowych, ktéry nazwano Lens*.
4.5. Czasopisma a monografie

Z punktu widzenia wydawcy publikacje naukowe dzielg sie na dwie zasadnicze kategorie: monografie
i periodyki. Warto zada¢ pytanie, czy postulaty otwartosci odnoszg sie w takim samym stopniu do nich
obu. W dyskusjach o otwartym dostepie na Swiecie czesto mozna spotkac sie z opinig, ze tatwiej jest

wdrozy¢ otwarto$¢ w odniesieniu do czasopism niz do monografii.

Z drugiej strony w sytuacji, gdy zaréwno publikacja czasopisma, jak i monografii finansowana jest
z zewnetrznej dotacji oraz nie wigze sie z oczekiwaniem znaczgcych przychodéw ze sprzedazy, sytuacja

periodykéw i monografii staje sie podobna.

Raport Stowarzyszenia STM wskazuje, ze liczba monografii w otwartym dostepie jest wcigz stosunkowo mata.
W humanistyce stosuje sie model opdznionego dostepu, ktéry pozwala uzyskac pewien przychdd ze sprzedazy
publikacji. Model bazujgcy na optatach za publikacje jest rzadko spotykany z powodu wysokosci tych optat
i braku dostepnych Zrédet ich pokrycia. Szerzej przyjmuje sie on w naukach $cistych i przyrodniczych, gdzie w
monograflach wieloautorskich jeden rozdziat odpowiada artykutowi, przez co koszty rozktadajg sie na wiele
0soblubinstytucji*’. Przyktadowe oferty wydawcow zostaty zebrane w raporcie Guide to Open Access Monograph
Publishing for Arts, Humanities and Social Science Researchers. Ceny zalezg od dtugosci tekstu. Mieszczg sie

w przedziale 3—11 tys. GBP*,

Katalog DOAB informuje o ponad 3200 recenzowanych ksigzkach dostepnych w modelu otwartym, niezaleznie

od formy ich finansowania®.

Z kolei pisany z perspektywy Wielkiej Brytanii raport poswiecony wytacznie monografiom w otwartym dostepie
wskazuje, ze wcigz nie wyksztatcit sie sprawdzony system finansowania tego rodzaju publikacji. Dotychczasowe

pilotaze nie przyniosty jeszcze wystarczajacej ilosci twardych danych, by méc dokonywaé podsumowan“,

Elektroniczne formaty ksigzek otwierajg szerokie mozliwosci wzbogacania publikacji o funkcje, ktérych ksigzki
papierowe nie mogty spetnia¢. Podobnie jak w przypadku artykutéw okreslanych jako enhanced publications
(patrz wyzej), ksigzki elektroniczne moga wykraczac poza pliki, takie jak PDF czy EPUB, oraz taczy¢ tradycyjna
tres¢ z danymi i ich wizualizacjami. Wokot cyfrowej ksigzki mozna zbudowac spotecznosé dyskutujgcych

0 niej naukowcow. Przyktadem udanego przedsiewziecia tego typu jest Debates in the Digital Humanities.

40 http/lens.elifesciences.org/about/
41 The STM Report, 4th edition, s. 118.

42 E. Collins, C. Milloy, G. Stone, Guide to Open Access Monograph Publishing for Arts, Humanities and Social Science
Researchers, OAPEN-UK, 2015, tab. 2, s. 18, http://oapen-uk jiscebooks.org/files/2015/07/Guide-to-open-access-
monodgraph-publishing-for-researchers-final.pdf.

43 http://www.doabooks.org
44 Monographs and Open Access. A report to HEFCE, Londyn 2015, s. 62 i n.
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4.6. Publikacje biezace a publikacje archiwalne

Instytucja naukowa zamierzajgca wdrozy¢ otwarty dostep powinna w pierwszej kolejnosci zwréci¢ uwage
na biezace publikacje. W tym kontekscie pozyteczne moze by¢ przeprowadzenie przegladu obecnie
stosowanych praktyk i obowigzujacych regulacji. Moze by¢ tez potrzebna modyfikacja czesci z nich,
np. tresci umow z autorami. Moze sie jednak réwniez okazaé, ze w danej instytucji funkcjonujg juz praktyki

i regulacje wystarczajace, by rozpoczg¢ wdrazanie otwartego dostepu.

Warto pamieta¢ rowniez o publikacjach starszych. W takim przypadku zapewnienie otwartego dostepu jest
pod pewnymi wzgledami prostsze niz w sytuacji otwartego udostepniania nowych pozycji, jednak wigze sie
tez z pewnymi trudnosciami. | tak jest ono prostsze, poniewaz komercyjny potencjat takich publikacji zostat
juz zrealizowany. Otwarty dostep w przypadku starszych publikacji jest po prostu przywréceniem ich do obiegu
z wykorzystaniem nowych kanatéw dystrybucji. Zarazem jednak ich otwarte udostepnianie moze wigzac sie
z trudnosciami, z ktorymi nie trzeba mierzy¢ sie w przypadku biezacych publikacji. Trudnosci te dzielg sie
na dwie kategorie: zwigzane z prawami autorskimi oraz zwigzane z koniecznos$cig zmiany postaci publikaciji

(z wersji drukowanej na wersje elektroniczng).

Potrzeba otwartego udostepniania starszych publikacji rézni sie w zaleznosci od dyscypliny nauki.
W jednych (np. w naukach medycznych czy przyrodniczych) jest ona raczej niewielka, podczas gdy

w innych (np. w naukach matematycznych lub humanistycznych) — bardzo duza.

4.6.1. Prawne aspekty udostepniania starszych publikaciji

Czynnosci, jakie nalezy wykona¢, aby legalnie udostepnia¢ starsze publikacje, zalezg od postanowieri umow
zawartych miedzy wydawca a autorem, a takze od tego, kiedy zostaty one zawarte. Nawet jesli autor przenidst
wszystkie autorskie prawa majatkowe na wydawce, ale uczynit to, zanim Internet zaczat funkcjonowac jako
pole eksploatacji (czesto przyjmuje sie tu rok 1994 jako graniczny w Polsce; od tego czasu Internet w Polsce
stat sie dostepny nie tylko dla wybranych instytucji), to zgodnie z przepisami prawa autorskiego uprawnienie
do udostepniania takiej publikacji w Internecie pozostaje przy autorze lub jego spadkobiercach. Jezeli autor
udzielit licencji tylko na publikacje drukowang, to réwniez i w tym przypadku wydawca nie moze sam decydowac
o udostepnieniu publikacji w Internecie. Oznacza to, ze zapewnienie otwartego dostepu do starszych publikaciji
przez wydawnictwo wymaga wykonania znacznej pracy polegajacej na uzyskaniu odpowiednich uprawnien®.
Instytucja naukowa planujgca udostepni¢ w modelu otwartym starsze publikacje moze robi¢ to albo wykonujac
prace oddzielnie dla poszczegdlnych tytutdw, albo przeprowadzajac audyt stanu prawnego ogoétu starszych

publikacji. Taki audyt pozwoli zorientowac sie, jakie mozliwosci dziatania ma w tym zakresie dana instytucja.

4.6.2. Postac publikacji
W przypadku starszych publikacji instytucja zamierzajgca udostepnic je w sposéb otwarty moze dysponowac

jedynie ich papierowa wersja, a co za tym idzie — stang¢ przed koniecznoscig ich digitalizacji. Na pewno ma to

45 K. Siewicz, Otwarty dostep do publikacji naukowych, op. cit., s. 59—60.; S. Stanistawska-Kloc, Polskie prawo autorskie dla
bibliotek cyfrowych, http://www.bn.org.pl/download/document/1279799669.ppt.
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miejsce w przypadku publikacji powstatych w czasie, kiedy do sktadu nie wykorzystywano jeszcze komputerdw.
Taka potrzeba moze zaj$¢ rowniez wtedy, gdy w przypadku stosunkowo nowych publikacji z jakiego$ powodu

nie zachowaty sie pliki z wersjg do druku.

Standardy i dobre praktyki digitalizacji zostaty wypracowane przez instytucje kultury — katalogi dobrych praktyk
i zalecenia mozna znalez¢ na stronie Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow?. Instytucje
naukowe zamierzajgce udostepni¢ starsze publikacje powinny rozwazy¢ siegniecie po pomoc podmiotow

wyspecjalizowanych w przeprowadzaniu digitalizacji, ktéra wymaga odpowiedniego sprzetu i kompetencji.
4.7. Podsumowanie

Zachecamy, by instytucje naukowe, ktére zamierzajg wdrozy¢ otwarty dostep do wydawanych przez
siebie publikacji, jasno okreslity priorytety tej dziatalnosci. Cele drugorzedne, mozliwe do zrealizowania
w krotkim czasie, nie powinny utrudniaé realizacji celéw zasadniczych, ale dajgcych sie osiggngé dopiero
w dalszej perspektywie. Wsrod celdw priorytetowych moga znajdowac sie takie, jak wspieranie pracownikow
naukowych w budowaniu pozycji, prestizu i spetnianiu wymagan instytucji finansujgcych badania, a takze

wspieranie instytucji naukowej we wzmacnianiu pozycji w srodowisku akademickim i poza nim.

Niezaleznie od pozostatych rozwigzan, instytucja powinna zapewni¢ autorom mozliwos¢ udostepniania prac
w otwartych repozytoriach. Uregulowanie stosunkéw prawnoautorskich z autorami moze przybrac rézne formy,

ale powinno mie¢ na celu odniesienie korzysci przez obie strony.

Skuteczne wykorzystanie nowych technologii w obszarze tresci naukowych wymaga nie tylko ich udostepnienia
W sposob otwarty, ale réwniez zapewnienia ich jak najlepszej widocznosci w Internecie. W zwigzku z tym
zachecamy do starannego rozwazenia technicznych aspektéw udostepniania tresci, w szczegélnosci wyboru
oprogramowania odpowiedniego do rodzaju publikacji i zapewniajgcego interoperacyjnosc, a takze opracowa-

nia mozliwie bogatych metadanych zgodnych ze $wiatowymi standardami.

Zachecamy instytucje do eksperymentowania z modelami otwartymi. Pewne rozwigzania mozna zastosowac
na zasadzie pilotazu, w odniesieniu do wybranych publikacji, a nastepnie ocenic¢ ich efekty i podja¢ decyzje co
do ewentualnego wdrozenia. W szczegdlnosci wtadze instytucji powinny zapewni¢ warunki (materialne
i formalne), by kierownictwo jednostek wydawniczych (wydawnictw) otrzymato wiekszy zakres swobody

pozwalajgcy na wyprobowanie réznych rozwigzan.

46 http://nimoz.pl/pl/dzialalnosc/programy-wsparcia-finansowego/ochrona-i-cyfryzacja-dziedzictwa-kulturowego-1/
katalogi-dobrych-praktyk-i-zalecenia-2015

47 Nz


http://nimoz.pl/pl/dzialalnosc/programy-wsparcia-finansowego/ochrona-i-cyfryzacja-dziedzictwa-kulturowego-1/katalogi-dobrych-praktyk-i-zalecenia-2015
http://nimoz.pl/pl/dzialalnosc/programy-wsparcia-finansowego/ochrona-i-cyfryzacja-dziedzictwa-kulturowego-1/katalogi-dobrych-praktyk-i-zalecenia-2015

Rozdziat 5

Repozytoria

W wydanym w 2015 roku przez Confederation of Open Access Repositories (COAR) dokumencie COAR
Roadmap — Future Directions for Repository Interoperability wymieniono gtéwne systemy tworzace
obecnie obieg informacji naukowej. Znajdujg sie wsréd nich repozytoria — zaréwno instytucjonalne, jak
i dziedzinowe*’. COAR tradycyjnie wyrdznia trzy gtéwne funkcje repozytoriéw. Po pierwsze, stanowig one
jedno ze zrodet publikacji naukowych, przez co ktadg podwaliny pod system ich rozpowszechniania. Po
drugie, odzwierciedlajg rosngce zaangazowanie instytucji naukowych w zarzadzanie dorobkiem swoich
pracownikéw. Po trzecie w koncu, stanowig Zrédto informacji dla instytucji finansujacych badania (w tym
panstwowych) o wielkos$ci i wptywie rezultatow badan przez nie finansowanych“. Jesli doda¢ do tego fakt,
ze od poczatku rozwoju ruchu otwartego dostepu repozytoria wskazywane sg jako podstawowe narzedzie
w jednym z gtéwnych modeli jego wdrazania — zielonej drodze otwartego dostepu*® — ich znaczenie okazuje

sie nie do przecenienia.

W raporcie Otwarta nauka w Polsce 2014. Diagnoza okreslilismy repozytorium jako ,narzedzie informatyczne
stuzgce do deponowania, przechowywania i udostepniania w Internecie dorobku naukowego". Repozytoria
naukowe dzielimy na instytucjonalne, tj. udostepniajgce biezacy dorobek instytucji naukowej, oraz
dziedzinowe, tj. udostepniajgce dorobek naukowy z okreslonej dziedziny (lub dziedzin) nauki®®. W ninigjszym

rozdziale przedstawiamy rekomendacje dla tak rozumianych repozytoriéw naukowych.

Wieksza czes¢ niniejszego rozdziatu i najbardziej szczegdtowe rekomendacje zostang poswiecone kwestii
widocznosci repozytoriéw w Internecie z punktu widzenia uzytkownika. Jesli poza funkcjg przechowywania
i archiwizacji dorobku naukowego repozytorium ma z rownym powodzeniem petnié funkcje udostepniania
tego dorobku w sposéb otwarty, to projektujgc je i prowadzac, nalezy mie¢ na uwadze zaréwno kanaty

informacyjne, za pomoca ktérych uzytkownicy docierajg do umieszczonych w repozytorium publikacji,

47 F.Summanniin.., COAR Roadmap — Future Directions for Repository Interoperability.

48 K. Shearer, Aligning Repository Networks and the Confederation of Open Access Repositories (COAR), 2015. Plik PDF
dostepny pod adresem: http:/ir.inflibnet.ac.in/bitstream/1944/1886/1/47.pdf.
49 S. Harnad et al., The access/impact problem and the green and gold roads to open access, ,Serials review" 2004, 30.4,

s. 310—314. Plik PDF dostepny pod adresem: http://www.ost.qc.ca/Portals/0/docs/articles/2004/science.pdf.
50 Otwarta Nauka w Polsce. Diagnoza, red. J. Szprot, Wydawnictwa ICM, Warszawa 2014, s. 30.
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jak i specyficzne wymagania, jakie trzeba spetni¢, by publikacje byty w owych kanatach obecne w liczbie

reprezentatywnej dla wielkosci zasobdw danego repozytorium.

Statystyki wskazuja, ze wiekszos¢ uzytkownikdw odnajduje materiaty zgromadzone w repozytorium poprzez
wyszukiwarki, a nie przez jego strone gtéwng®'. Drugim z kolei kanatem dystrybucji sg media spotecznosciowe.
Jest to jedynie szczegolny przypadek ogdlnego trendu — z analogiczng sytuacjg mamy do czynienia
w przypadku serwiséw z wiadomosciami, w blogosferze itd. To cecha charakterystyczna dla dzisiejszego
Internetu. Wiekszos¢ ruchu generujg wyszukiwarki, zas w drugiej kolejnosci media spotecznosciowe.
To tam znajdujg sie potencjalni uzytkownicy, ktérym nalezy wyj$¢ naprzeciw. By to zrobi¢, trzeba najpierw
zna¢ mechanike dziatania narzedzi, za pomocg ktérych uzytkownicy odnajdujg zasoby w repozytoriach.
Nie mozna tez poming¢ szerszego spojrzenia na repozytoria w kontekscie systemu rozpowszechniania
publikacji naukowych w Internecie — dopiero na tym tle bedziemy widzie¢, jakie zadania stojg przed

repozytoriami.

W pierwszej czescininiejszego rozdziatu postaramy sie wiec zarysowac perspektywe internetowego systemu
udostepniania publikacji naukowych, ktérego repozytoria sg czescig. Druga czesé¢ poswiecona bedzie
europejskiej infrastrukturze otwartego dostepu, tworzonej w ramach projektu OpenAlRE. W czesci trzeciegj
wykazemy, ze wyszukiwarki internetowe (akademickie i ogdélnego przeznaczenia) sg gtéwnym ,punktem
wejscia” dla uzytkownikéw repozytoridow, po czym opiszemy podstawy dziatania takich wyszukiwarek oraz
gtéwne problemy stojgce przed repozytoriami naukowymi stawiajgcymi sobie za cel dobrg widocznos¢
w wyszukiwarkach. Oméwimy tez zasady dziatania podstawowych narzedzi, za pomocag ktérych wyszukiwarki
gromadzg dane o indeksowanych stronach. W czwartej czesci wskazemy podstawowe trudnosci zwigzane
z ekstrakcjg metadanych z tekstu, by podkresli¢ kluczowe znaczenie dostarczania metadanych gotowych
do maszynowego odczytania. Nastepnie przedstawimy rekomendacje, ktére beda oparte przede wszystkim
o dotychczasowy dorobek COAR, wytyczne OpenAlRE oraz porady dotyczgce SEO dla repozytoriow
pojawiajgce sie w réznych zrodtach®?. Rekomendacje beda dostosowane do lokalnych uwarunkowan o tyle,
o ile sytuacja polskich repozytoriéw w znaczgcy sposoéb rozni sie pod danym wzgledem od przecietnej

sytuacji $wiatowej.
5.1. Repozytoria jako czes¢ systemu udostepniania publikacji naukowych w Internecie

Repozytorium publikacji naukowych to jedno z narzedzi, dzieki ktérym dana publikacja ,jest dostepna
w Internecie”. Sama dostepnos¢ to jednak oczywiscie nie wszystko. Kluczowe znaczenie dla szukajgcego
publikacji uzytkownika repozytorium ma w tym kontekscie widocznosé, czyli informacja o tym, ze dana
publikacja — w szczegdlnosci dany artykut — jest dostepna. W Internecie artykuty naukowe konkurujg
ze sobg pod wzgledem widocznosci na dwa niezalezne od siebie sposoby: jako artykuty naukowe i jako
materiaty dostepne w sieci. W obu przypadkach uzytkownik koricowy postawiony jest w sytuacji nattoku

51 Z raportow ogdlnodostepnych za posrednictwem Internetu zob. np. B. Matthies, Digital Commons Annual Report 2071.
Butler University Library, 2011,

52 Por.: K. Arlitsch, P. O'Brien, Improving the visibility and use of digital repositories through SEQ. American Library Association,
2013; D. Dapra (Google Scholar), Indexing Repositories: Pitfalls and Best Strategies, 2015; bepress, Search Engine Optimization:
How to Attract More Visitors to Your Repository, Digital Commons Reference Material and User Guides. Paper 35, 2012.
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informacji, ktére musi wstepnie przefiltrowaé, aby nastepnie moc z nich skorzysta¢. W pierwszym
przypadku role filtrow spetniajg m.in. réznorakie kryteria i narzedzia ewaluacji dorobku naukowego.
W drugim uzytkownik do pewnego stopnia sam spetnia funkcje takiego filtra — to on wybiera odwiedzane
przez siebie strony internetowe, buduje sie¢ kontaktéw w mediach spotecznosciowych itp. Poza tym
wycinkiem sieci korzysta zas z wyszukiwarek internetowych. Jak sie przekonamy, podstawowe zasady
dziatania narzedzi ewaluacyjnych dorobku naukowego oraz podstawowe algorytmy wykorzystywane przez
wyszukiwarki internetowe majg pewien wspaolny rdzen. W obu aspektach ,walki o uzytkownika" repozytoria
dysponujg — lub moga i powinny dysponowac¢ — szeregiem narzedzi pozwalajgcych na przekazanie mu

informacji na temat istnienia i zawartosci danego zasobu.

Jak wspomnielismy, repozytoria dzieli sie zazwyczaj na instytucjonalne i dziedzinowe. Co je odréznia?
Pod wzgledem technicznym praktycznie nic — oprogramowanie repozytoryjne w obu przypadkach jest
takie samo. Roéznica dotyczy charakteru zasobdw w obu typach repozytoriéw, ale ma to znaczenie
tylko w takim stopniu, w jakim uzytkownik korzysta z nich bezposrednio na stronie internetowej danego
repozytorium. Jezeli potraktujemy repozytoria jako Zrédto zasobdw dla korzystajgcych z nich systemow
agregujacych oraz wyszukiwarek, réznica ta okazuje sie mniej istotna. Istotng réznicg pozostaje natomiast
model dziatania i utrzymania obu typéw repozytoriow. W przypadku repozytoridow instytucjonalnych
sprawa jest stosunkowo prosta: za ich sprawne dziatanie oraz bezpieczenstwo i trwatos¢ zgromadzonych
w nich zasobéw odpowiedzialne sg instytucje, ktérych dorobek jest w nich udostepniany. W przypadku
repozytoriow dziedzinowych brak podobnie oczywistego rozwigzania. W szczegdlnosci zapewnienie
ciggtosci dziatania oraz rozwoju mniejszych i stabiej rozpoznawalnych repozytoriéow dziedzinowych moze

okazac sie powaznym wyzwaniem.

W przywotywanym wczedniej dokumencie COAR Roadmap repozytoria (w ogromnej wiekszosci
instytucjonalne®) stanowig podstawowg warstwe systemu rozpowszechniania publikacji i danych
badawczych przez Internet. Ich zadaniem jest archiwizacja i udostepnianie publikacji wraz z dobrze
opracowanymi metadanymi. Sg one oczywiscie dostepne dla uzytkownika koncowego, jednak
w modelowym ujeciu wiekszos¢ uzytkownikéw koncowych mogtaby styka¢ sie z publikacjami
zdeponowanymi w repozytoriach z pomoca kilku warstw (lub serwiséw) posrednich. Dane z repozytoridéw
moga by¢ dostepne dla zewnetrznych serwiséw, ktore filtrujg dla uzytkownikéw koncowych dostepne
w nich publikacje w taki sposdb, by po wyborze odpowiedniego narzedzia filtrujgcego — wzglednie po
odpowiednim ustawieniu opcji w tymze — kazdy uzytkownik maogt liczy¢ na odfiltrowanie interesujgcych
go publikacji. Idea dziatania systemu naszkicowanego przez COAR jest bardzo podobna, z tym ze zamiast
filtrowa¢ zasoby jednego repozytorium, odpowiednie serwisy miatyby do czynienia z zebranymi razem
zasobami wszystkich repozytoriow zintegrowanych z systemem. Oczywiscie takim agregowaniem
publikacji i danych zajmowatyby sie inne serwisy — agregatory. Oddzielnym zadaniem bytoby usuniecie
duplikatéw z zasobow (tak by uzytkownik koficowy w wyniku zagregowania nie otrzymywat wszystkich

wersji jednego artykutu widocznych jako oddzielne publikacje), zarzadzanie metadanymi itp.

53 Por. statystyki OpenDOAR: 84,2% wszystkich zarejestrowanych repozytoriéw to repozytoria instytucjonalne. Dane z
dnia 03.09.2015 r. (wykres z aktualnymi danymi dostepny pod adresem: http://tinyurl.com/typyRepoWykresOpenDOAR).
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Obecnie mamy juz do czynienia z serwisami, ktére spetniajg czes¢ zadan niezbednych do realizacji tej wizji.
PubMed Central w Ameryce Pétnocnej, La Referencia w Ameryce tacinskiej czy tez OpenAIRE w Europie
w jednym miejscu dostarczajg uzytkownikom informacji zebranych z réznych zrédet. OpenAlIRE dodatkowo
opracowuje i uzupetnia metadane, a takze odgrywa kluczowg role w procesie ich ujednolicania poprzez
system walidacji i rejestracji repozytoriéw oraz regularnie aktualizowane rekomendacje dotyczace uzycia
OAI-PMH oraz Dublin Core.

Do pewnego stopnia role agregatorow petnig rowniez internetowe wyszukiwarki akademickie. Google
Scholar deduplikuje zagregowane publikacje, czesciowo wymusza tez stosowanie jednolitych metadanych
na instytucjach, ktérym zalezy na widocznosci w tym serwisie. Swiadczy tez dodatkowe ustugi
statystyczne uzytkownikom koncowym, np. wylicza cytowania i indeks Hirscha zaréwno czasopismom?®,
jak i poszczegdlnym zarejestrowanym autorom. Z drugiej strony serwis ten nie ingeruje w zaden sposoéb
w zagregowane metadane, nie oddziela tez publikacji naukowych od pozostatych w sposéb inny niz

zautomatyzowany.

Moze sie wydawac¢, ze w roli mato widocznych dla uzytkownika korncowego dostawcow publikacji
i metadanych do innych serwiséw repozytoria mogg pozostaé nieznane, zas ich rola — niedoceniana. Trzeba
jednak pamieta¢, ze — po pierwsze — zreby systemu rozpowszechniania tresci naukowych juz teraz dziataja
w ten sposob. Google Scholar, dla przyktadu, przekierowuje uzytkownikéw bezposrednio do plikéw PDF
W sposob, ktory moze nawet nie zosta¢ uwzgledniony w podstawowych statystykach wejs¢ do repozyto-
rium. Po drugie zas, instytucje prowadzgce repozytoria tak czy inaczej powinny prowadzi¢ kompleksowe

dziatania informacyjne i promocyjne (wiecej o takich dziataniach piszemy w rozdziale széstym).
5.2. Europejska infrastruktura otwartego dostepu OpenAIRE

Seria projektéow OpenAIRE rozpoczeta sie w roku 2009 jako kontynuacja wczesniejszych projektow
DRIVER i DRIVER II. Ztozyty sie na nig OpenAIRE (2009-2011, FP7), OpenAlREplus (2011-2014, FP7)
i OpenAIRE2020 (2015-2018, H2020). Poczatkowo celem projektu byto przede wszystkim wsparcie
realizacji Pilotazu Otwartego Dostepu Komisji Europejskiej w ramach Siédmego Programu Ramowego
(7PR), ale stopniowo jego zakres rozszerzat sie w kierunku budowy kompleksowej europejskiej
infrastruk-tury otwartego dostepu i otwartych danych. Dzi$ poza agregacjg dostepnego w sposob
otwarty europej-skiego dorobku naukowego OpenAlIRE pomaga m.in. w monitorowaniu wynikow
projektéw realizowanych w ramach programu Horyzont 2020, wspiera realizacje prowadzonego przez
Komisje Europejska Pilotazu Otwartych Danych, wspotpracuje z instytucjami finansujgcymi badania,
bada nowe formy komunikacji naukowej i wspiera wdrazanie otwartych modeli przy pomocy sieci
Krajowych Biur Otwartego Dostepu (NOADs). Z punktu widzenia e-infrastruktury, OpenAIRE dziata na
terenie UE jako gtéwna sita centralizujgca w ,modelu rozproszonym” obejmujgcym m.in. repozytoria.
Promuje réwniez ujednolicenie metadanych (zwtaszcza za pomocg protokotu OAI-PMH i formatu

Dublin Core), prowadzgac rejestracje repozytoriéw. Kazde repozytorium, ktére chce dotaczy¢ do sieci

54 Por. np. https://scholar.google.com/citations?view_op=top_venues.
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OpenAIRE, musi by¢ zgodne ze standardami OpenAIRE Guidelines. Zgodnos¢ te mozna sprawdzic¢

z pomocg walidatora on-line.

OpenAIRE odgrywa wiec kluczowa role w repozytoryjnej infrastrukturze Europy, a w perspektywie takze na
Swiecie — chociazby poprzez wspdtprace z La Referencia. Z tego wzgledu rekomendujemy instytucjom

prowadzgcym repozytoria scistg wspotprace z OpenAlRE.
5.3. Wyszukiwarki a tresci naukowe w Internecie

5.3.1. Ogdlna charakterystyka wyszukiwarek internetowych

Wyszukiwarka internetowa jest narzedziem pozwalajacym uzytkownikowi na odnajdywanie interesujgcych
go stron poprzez wpisanie stow kluczowych wyrazajgcych zakres jego zainteresowan. Na ich podstawie
wyszukiwarka przeszukuje posiadany indeks stron znajdujgcych sie w Internecie i za pomocg odpowiednich
algorytmow stara sie wybrac te, ktére z najwiekszym prawdopodobienstwem bedg zawiera¢ interesujgce
go tresci. Bardzo waznym czynnikiem jest w tym procesie czas. Wyszukiwarka jest tylko srodkiem, ktéry
powinien zaprowadzi¢ uzytkownika do celu mozliwie tatwo i szybko. Google, aktualnie niekwestionowany

lider na rynku wyszukiwarek, na tyle ceni czas reakcji swojej wyszukiwarki, by prezentowac go uzytkownikom.

Krotki spodziewany czas reakcji oznacza oczywiscie, ze wyszukiwarka nie przeszukuje Internetu w czasie
zapytania uzytkownika. Korzysta z gotowego juz wczesniej indeksu. Wszystkie strony zapisane w indeksie
stara sie ona oceni¢ w zaleznosci od spodziewanej atrakcyjnosci ich tresci dla czytelnika. Na serwerach
danego serwisu w kazdym momencie dziata wiele instancji réznorakich robotéw indeksujacych. Mozliwosci
obliczeniowetych serwerdw nie sgoczywiscie nieograniczone. Jeslicrawler zapetlisie w strukturze danej strony
internetowej, musi zbyt dtugo czeka¢ na odpowiedz jej serwera lub jego algorytmy heurystyczne wskazujg,
ze strona jest mato ciekawa dla uzytkownika, wowczas dalsze przeznaczanie zasobu obliczeniowego

na indeksowanie danej strony przestaje by¢ w interesie serwisu®.

Gtowna idea oceny strony internetowej pod katem atrakcyjnosci dla uzytkownikéw podobna jest w swych
najbardziej fundamentalnych zasadach do idei Impact Factor — wymiernym skutkiem zainteresowania
uzytkownikéw sglinki prowadzace do strony. Im wiecej linkéw prowadzi do strony, tym wyzsza punktacja; rosnie
ona réwniez wtedy, gdy strony, z ktérych wychodzg linki, same plasujg sie wysoko w tej samej konkurencji.
Sa to gtdowne zatozenia PageRank, czyli serca systemu oceniajgcego stosowanego przez Google. Ocena
koncowa zalezy rowniez od duzej liczby czynnikéw (tylko czes¢ z nich jest znana — cato$¢ ,przepisu” stanowi
tajemnice handlowg firmy Google), ktére w teorii powigzane sg z jakoscig uzytkowania strony. Im wyze;
w hierarchii oceny algorytmow heurystycznych Google znajduje sie dana strona, tym wyzej wyswietli sie ona

na stronie prezentujgcej wyniki wyszukiwania.

Poniewaz gtéwne zatozenia algorytmu oceniajgcego sg znane, w naturalny sposéb kazdy, komu zalezy

na widocznosci wiasnej strony internetowej, stara sie jak najlepiej wypasé w tym rankingu. Tak powstata

55 Por. M. Starczewski, T. Lewandowski, Po czym rozpoznac dobre repozytorium?, ,Biblioteka i Edukacja" 2014, nr 6, s. 8.
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dziedzina wiedzy i praktyki znana jako SEQ (Search Engine Optimization, czyli optymalizacja ze wzgledu
na wyszukiwarki internetowe). Gra toczy sie o wysoka stawke — badania pokazujg, ze w praktyce jedynie
serwisy pojawiajgce sie na pierwszej stronie wynikéw wyszukiwania majg szanse na pozgdany poziom

ruchu internetowego®.

Na potrzeby niniejszego raportu skoncentrujemy sie gtdwnie na programach, z pomocag ktérych
wyszukiwarki internetowe konstruujg i utrzymujg swe indeksy. Programy te czytajg zrédto strony
internetowej (HTML), identyfikujg kluczowe z punktu widzenia wyszukiwarki informacje oraz — co stanowi
podstawe wyliczenia PageRank — linki prowadzace do innych domen i stron w Internecie. Programy
indeksujace wyszukiwarek akademickich dokonujg poza tym dodatkowego parsowania® i — jesli jest to
potrzebne — ekstrakcji®® w celu pozyskania odpowiednich danych bibliograficznych. Nastepnie programy
indeksujace podazajg za zidentyfikowanymi linkami i odczytujg strony, do ktérych prowadzity linki.
Od takiego sposobu dziatania — podazania za poszczegdlnymi nitkami ogromnej sieci — programy takie
zostaty nazwane ,crawlerami” (z ang. — petzacze) czy tez ,pajgczkami”. W niniejszym teks$cie uzywamy

rowniez okreslen ,program indeksujacy”, ,robot indeksujgcy” oraz innych zamiennikéw.

Informacje na temat crawleréw otrzymalismy od Google Scholar, jednak sg one reprezentatywne dla robotow
indeksujgcych wszystkich wyszukiwarek akademickich. Wiadomo przy tym, ze obecnie Google Scholar zajmuje
w tym obszarze pozycje dominujacg. Wydaje sie, ze standardy rekomendowane przez Google Scholar sg na
tyle zdroworozsadkowe, ze miatyby duzg szanse przyjecia sie nawet wtedy, gdyby GS nie rekomendowato ich

stosowania.

5.3.2. Specyfika repozytoriéw jako obiektéw indeksowanych przez wyszukiwarki internetowe
Misjg repozytoriéw jest m.in. rozpowszechnianie dorobku naukowego, dlatego powinny one stara¢ sie
przyciggnac jak najwieksza liczbe czytelnikdw. Poniewaz zas medium ich dziatalnosci stanowi Internet, dgzenie

to powinno by¢ realizowane przez umiejetng optymalizacje pod katem wyszukiwarek internetowych.

We wspominanym juz raporcie biblioteki Butler University za 2011 rok® znajduje sie informacja, ze ponad
potowa ruchu internetowego (53%) tej biblioteki generowana byta przez wyszukiwarki, z czego ogromna
wiekszosé (49% catosci) przypadata na narzedzia firmy Google (wyszukiwarki ogdélnego przeznaczenia oraz
Google Scholar). Mozna zadac¢ pytanie, jak rozktadajg sie wejscia na strony repozytoriéw miedzy tymi dwoma
narzedziami Google. Dla przyktadu, w przypadku Repozytorium CeON w pierwszej potowie 2015 roku na
ok. 156 000 wejsc¢ z serwisu Google, ok. 22 500 pochodzito z Google Scholar.

56 Por. np. badania agencji Chitika z 2013 roku (Chitika Insights, The Value of Google Result Positioning, 2013,

s. 6— 7): pierwsza strona wynikéw Google generuje wg nich 91,5% catego ruchu generowanego przez te wyszukiwarke.
33% ruchu z pierwszej strony jest z kolei generowane wytgcznie przez pierwszy wynik wyszukiwania. Podobne rezultaty
wykazaty badania z 2010 roku tej samej agencji. Skrocong wersje raportu mozna przeczyta¢ pod adresem: https://chitika.
com/google-positioning-value.

57 W tekscie niniejszego rozdziatu odrézniamy parsowanie od ekstrakcji. Oba terminy oznaczajg proces uzyskiwania
przez program informacji z tekstu, jednak o ile ,parsowanie” oznacza pozyskiwanie informacji z tekstu uprzednio w tym
celu przygotowanego, o tyle ,ekstrakcja” bedzie oznaczata proces odczytywania danych z tekstu w zamysle skierowanego
raczej do ludzkiego odbiorcy.

58 Patrz sekcje 5.4.1.,5.4.2. oraz 5.4.3.
59 B. Mathies, Digital Commons Annual Report 2011. Butler University Library, 2011.
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Skoro wyszukiwarki ogélnego przeznaczenia generujg wiekszy ruch niz wyszukiwarki akademickie, to czy dla
uzyskania lepszej widocznosci zasobow zdeponowanych w repozytorium nie wystarczy zatroszczy¢ sie jedy-

nie (lub gtéwnie) o SEO wzgledem wyszukiwarek ogdlnego przeznaczenia?

Odpowiedz na to pytanie jest negatywna z co najmniej dwoéch powoddw. Po pierwsze, specyfika dziatania
wyszukiwarek akademickich sprawia, ze najprawdopodobniej wiekszos¢ generowanego przez nie ruchu
nie bedzie sie pojawiata w podstawowych statystykach repozytorium®. Po drugie, obecnos¢ publikacji
w indeksach wyszukiwarek akademickich jest bardzo wazna z punktu widzenia naukowcoéw posiadajgcych
konto w serwisie Google Scholar, ktéry automatycznie prowadzi rejestr publikacji danego naukowca
i ich cytowan oraz na tej podstawie oblicza indeks Hirscha. Ten wspodtczynnik odgrywa coraz wiekszg
role w zarzadzaniu przez pracownikéw wtasnym wizerunkiem naukowym oraz w ich karierze. Kazde

repozytorium powinno rozpoznac¢ te potrzebe naukowcoéw i dotozy¢ staran, by zostata ona spetniona.

Kenning Arlitsch i Patrick O'Brien w ksigzce Improving Visibility and Use of Digital Repositories through SEQO,
poswieconej SEO dla repozytoridw, stawiajg teze, ze wsrod obiektéw indeksowanych przez wyszukiwarki
internetowe repozytoria stanowig bardzo charakterystyczng grupe. Nastepnie starajg sie odpowiedzie¢
na pytanie, co przede wszystkim wyrdznia repozytoria. Wedtug nich ,sercem” repozytorium jest baza
danych. Podstrony serwisu repozytoryjnego, na ktérych uzytkownik przeglada poszczegdlne rekordy, sa
konstruowane dynamicznie®'. Uzytkownik za posrednictwem przegladarki internetowej wysyta zadanie do
serwera, ten zas$ na podstawie zawartych w repozytorium metadanych konstruuje odpowiednig strone
w oparciu o szablon zawarty w systemie zarzadzania trescig (CMS) danego serwisu repozytoryjnego.
Podstrona z danymi bibliograficznymi oraz linkiem do odpowiedniego obiektu cyfrowego nie istnieje zatem,

zanim uzytkownik nie wykona zapytania®.

Wydajnos¢ strony repozytorium jest bardzo wazna z punktu widzenia widocznosci zasobow w Internecie. Jesli
kolejne strony z rekordami beda konstruowane zbyt wolno, crawler przerwie indeksowanie danego repozytorium.
Celem wyszukiwarki jest przeciez zaindeksowanie — przy skonczonych zasobach — maksymalnej liczby
optymalnych jakosciowo rekordéw. Jesli wiec algorytm uzna, ze przy pomocy zasobdéw zuzywanych wtasnie
przez crawler bedzie mdgt w innym miejscu zaindeksowac wiekszg liczbe stron, to po prostu przeniesie tam
indeksowanie. Kluczowa sktadowg tej wydajnosci moze okaza¢ sie odpowiednia architektura repozytoryjne;

bazy danych.

60 Chodzi o to, ze wyszukiwarki akademickie zazwyczaj odsytgjg czytelnkéw bezposrednio do pliku PDF. W zwigzku z tym
pobrania wykonane za posrednictwem wyszukiwarek akademickich nie beda sie pojawiaty w statystykach dotyczacych
pobran ze stron repozytoriéw — o ile nie wprowadzi sie odpowiednich modyfikacji. Przyktad takiej modyfikacji dla Google
Analytics Tools podajg K. Arlitsch i P. O'Brien w Improving the visibility and use of digital repositories through SEO, American
Library Association, 2013, s. 49.

61 Warto zaznaczy¢, ze dynamiczne tworzenie stron i podstron przez CMS na podstawie bazy danych nie jest
charakterystyczne wytacznie dla repozytoriéw. Od dtuzszego czasu jest to model dominujgcy wsréd stron internetowych.
Serwisy wykorzystujgce np. oprogramowanie WordPress czy Joomla! dziatajg w oparciu o identyczne zasady. W kazdym
przypadku czas tadowania strony bedzie zalezat w duzej mierze od czasu reakgcji bazy danych.

62 K. Arlitsch, P. O'Brien, Improving..., op. cit., s. 29—30.
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5.4. Metadane

Jak wspomnielismy powyzej, za konstrukcje indeksu stron internetowych uzywanego przez wyszukiwarke
internetowg odpowiadajg crawlery. Crawlery wyszukiwarek akademickich oprocz danych na temat
samej strony internetowej zbierajg rowniez dane dotyczgce publikacji naukowych. Dane o publikacji to
szczegolny podzbiér metadanych, tj. danych (czy informacji) na temat danych. Niniejszy podrozdziat
poswiecimy omowieniu tego, w jaki sposob crawler wyszukiwarki zbiera metadane oraz jak powinny by¢
one skonstruowane i gdzie umieszczone, by ich kolekcjonowanie byto dla robotéw indeksujgcych jak
najtatwiejsze. Im tatwiej crawlerowi odczyta¢ metadane, tym — statystycznie rzecz biorgc — wiecej pozycji

z repozytorium zostanie uwzglednione w indeksach wyszukiwarki.

5.4.1. HTML

Przegladajgc strony internetowe, crawler ,widzi" je inaczej niz zwykty uzytkownik (czy raczej jego przegladarka
internetowa). Najwazniejsze réznice to%:

1. brak mozliwosci przegladania informacji zawartych w plikach graficznych, audio czy wideo®

2. brak mozliwosci wypetniania wszelkich dostepnych na stronie formularzy®®;

3. brak mozliwosci obstugi metody przesytania danych POST®S;

4. brak mozliwosci obstugi JavaScript®”.

Roéznice te mozna podsumowac stwierdzeniem, ze roboty indeksujgce analizujg kod HTML przegladane;
strony. Kod CSS, odpowiedzialny za rozmieszczenie zakodowanych w HTML elementéw na ekranie, jest

tu oczywiscie nieistotny.

Jezyk HTML (czyli HyperText Markup Language) jest jezykiem znacznikdw. W tym miejscu warto przypomnie¢

sobie typowy wyglad strony internetowej sprzed 2000 roku — albo jeszcze lepiej — z poczatkéw Internetu (rys. 1).

63 Por. Jak poprawi¢ widocznosc rekordow w Google Scholar, https://otwartanauka.pl/analysis/rozwiazania/jak-poprawic-
widocznosc-rekordow-w-google-scholar.

64 Odczytuja jednak oczywiscie metadane powigzane z dang grafika, filmem czy nagraniem dzwiekowym. Z punktu
widzenia repozytoriéw réznica ta jest wazna np. ze wzgledu na to, ze nawet wyspecjalizowana wyszukiwarka akademicka
z zasobami dedykowanymi specjalnie plikom PDF nie odczyta tekstu, jesli do pliku nie bedzie dotaczona warstwa
tekstowa, gdyz bez niej PDF jest tylko grafikg. Podobnie w niektérych systemach zarzadzania trescig stosowanych

przez wydawcdéw czasopism naukowych uzytkownikowi prezentowana jest publikacja w formie serii plikéw graficznych.
Cztowiek odczyta tres¢ udostepniong w ten sposdb, ale maszyna — nie. Obrazy czy dZwieki mozna oczywiscie
maszynowo zamieni¢ na tekst z pomoca programoéw typu OCR (Optical Character Recognition) oraz speech-to-text, jednak
w wiekszosci przypadkéw sama wyszukiwarka nie wykona tych dziatan przygotowawczych; zaktada sie, ze zostaty
wykonane przez obstuge repozytorium.

65 D. Dapra, Indexing Repositories..., s. 156—16, Jak poprawic¢ widocznosé..., op. cit.
66 D. Dapra, op. cit., Jak poprawi¢ widocznosé..., op. cit.
67 D. Dapra, op. cit., Jak poprawic¢ widocznosg..., op. cit.
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Rysunek 1. Pierwsza dziatajgca strona WWW info.cern.ch odtworzona dzieki dostepnemu on-line symulatorowi

przegladarki line-mode

Patrzac na nig, szybko uswiadomimy sobie, ze strona internetowa to przede wszystkim tekst. Zasadniczo
HTML sktada sie z tekstu, ktérego fragmenty zostaty otagowane w okreslony sposéb. Przyktadem tagu jest
nastepujgcy ciag znakdéw: <a href="http://foo.bar”>kliknij w link</a>. Kliknij w link" jest
otagowanym tekstem . Elementy <a> oraz </a> wyznaczajg poczatek i koniec tagu (niektére tagi to tzw. tagi
puste®®, ktére nie obejmujg tekstu, w zwigzku z czym nie posiadajg zamkniecia typu </x> — do takich tagow
nalezg np. <img> odpowiedzialny za wklejanie w strone plikdw z obrazami czy <meta>, ktéry szerzej oméwimy
za chwile). Z kolei href to atrybut tagu — w tym przypadku jest to skrét od ,hyperlink reference” i oznacza
strone, do ktoérej link ma prowadzi¢. “http://foo.bar/” to wartos¢ atrybutu href, = oznacza przypisanie
wartosci do atrybutu. Bywajg rdwniez prostsze tagi, niezawierajgce atrybutéw, np. <b>tekst</b> o0znacza
pogrubienie (wyboldowanie) tekstu. Wszystkie tagi muszg by¢ zawarte w gtéwnym tagu: <html> (tu Zrédio

strony)</html>, aby nie zostaty zignorowane przez przegladarke®.
Strona HTML (czyli to, co jest widoczne jako tzw. Zrédto strony™) sktada sie z dwoch czesci: <head>
(,gtowy") i <body> (,ciata"). W sekcji <body> zasadniczo zakodowane zostajg wszystkie elementy widoczne

dla uzytkownika na ekranie. W sekcji <head> znajdujg sie wszystkie inne elementy odpowiedzialne

68 Tzw. void element, http://www.w3.org/TR/html-markup/syntax.html#void-element.

69 Wszystkie informacje o podstawach jezyka HTML mozna znaleZ¢ np. na stronie w3schools:
http://www.w3schools.com/html

70 We wszystkich popularnych przegladarkach w menu kontekstowym dostepnym pod prawym klawiszem myszy
znajduje sie opcja ,wyswietl zrédto strony” lub rownowazna. Zrédto HTML mozna tez przegladac (i edytowac) w kazdym
programie typu Developer Tools (Chrome Developer Tools dla Google Chrome, Firebug dla Firefox itp.).

56 Nz


http://www.w3.org/TR/html-markup/syntax.html#void-element
http://www.w3schools.com/html/

za ich uktad oraz zawierajgce dane o stronie dostepne np. dla wyszukiwarek internetowych (takie jak
stowa kluczowe, opis zawartosci strony, jej tytut itp.). Skrypty Javascript tez najczesciej umiejscawiane
sg w sekcji <head>"". Tam tez jest domys$lne migjsce tagow <meta>"%, w ktérych zawarte sg metadane
dotyczace dokumentu HTML, przeznaczone jednak nie dla uzytkownika przegladarki, ale do parsowania
maszynowego. Jako takie sg najwtasciwszym miejscem na umieszczenie metadanych dotyczacych
réwniez zasobu repozytoryjnego — na stronie zawierajgcej rekord bibliograficzny zasobu oraz
ewentualnie link do zawierajgcego go pliku. Tag <meta> nalezy do opisanych wyzej tagéw pustych,
tj. nie obejmuje zadnego tekstu (przez co nie ma znacznika koncowego </meta>), jego zawartosc
podana jest w formie atrybutéw z przypisanymi wartosciami. | tak np. tag <meta charset="UTF-8">
okresla kodowanie znakow dla dokumentu HTML. Wszystkie standardy metadanych dla publikacji
i danych naukowych wykorzystujg ten wtasnie tag. Ma on wtedy zazwyczaj dwa atrybuty: "name’
i "content”. Wartos$¢ pierwszego artybutu wyznacza rodzaj metadanych, wartos¢ drugiego — ich tresc.

Ponizej widzimy kilka przyktadéw tagéw <meta> zawierajgcych metadane dotyczace publikacji:

<meta name="citation author” content="Jan Kowalski”>
<meta name="dc.creator” content="Maria Antonina”>
<meta name="citation date” content="1979">

<meta name="citation lastpage” content="42">

Poszczegolne standardy metadanych regulujg mozliwe wartosci artybutéw “name”. Roboty indeksujgce
rozpoznajg standardy i znajg zestaw regut wyznaczajacy kazdy z nich, dzieki czemu informacje zawarte
w ten sposéb w pliku HTML s3g bardzo tatwe do automatycznego odczytania. Jesli repozytorium umiesci
w pliku dobrej jakosci metadane, nie bedg one wymagaty niemal zadnej dalszej obrébki ani poprawiania.
W przypadku agregatoréw takich jak OpenAlRE, oszczedzi to pracy nad metadanymi i przyspieszy widocznosé
zasobow zdeponowanych w repozytorium w serwisach zwigzanych z agregatorem. W przypadku partneréw
takich jak Google Scholar, dobrej jakosci metadane moga zadecydowac o tym, czy uzytkownik koncowy

znajdzie dany zasob, zas w skrajnych przypadkach — w ogdle o umieszczeniu zasobu w indeksie.

5.4.2. Dane bibliograficzne w rekordzie repozytorium

Pamietajgc o podziale pliku HTML na sekcje head i body, jak rdwniez dysponujac podstawowymiinformacja-
mi na temat tagow HTML (szczegdlnie tagdw <meta>), mozemy precyzyjnie wskazaé réznice pomiedzy
informacjami bibliograficznymi zawartymi w pliku HTML dla robotéw indeksujacych a informacjami
widocznymi dla uzytkownika podczas przegladania rekordéw repozytorium. Ta sama informacja (np.

o nazwisku autora) jest w tym samym dokumencie HTML podana w dwdéch niezaleznych miejscach.

71 Zdarzajg sie wyjatki od tej zasady. Wiekszos¢ przegladarek dziata w ten sposéb, ze podczas ,tadowania” sekcji
<head> uzytkownik nie moze wykonac¢ na stronie zadnej akcji, widzialne elementy za$ pojawiajg sie w miare tadowania
poszczegolnych elementdw z sekeji <body> Jesli wiec mamy na stronie wyjgtkowo ,ciezki" Javascript, ktérego dziatanie
nie jest kluczowe dla poprawnego zatadowania ktérego$ z widzialnych/interaktywnych elementéw strony, dobrg praktyka
jest umieszczanie tego skryptu na koricu sekcji <body>. To ztamanie ogdlnej zasady uzytkowania sekcji <body> i
<head> ma bardzo wazny dla uzytkownikdéw skutek: uzytkownik moze wejs¢ w interakcje ze strong jeszcze zanim ,ciezki"
skrypt zataduje sie do korica. Za umowng granice szybkosci tadowania strony, powyzej ktérej wiekszosé uzytkownikéw
bedzie sie czuta niekomfortowo, uznaje sie 100ms. (por. np. http:/www.websiteoptimization.com/speed/tweak/
psychology-web-performance/).

72 Por. http://www.w3schools.com/tags/tag_meta.asp.
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W sekcji head znajdujg sie odpowiednie tagi <meta>, za$ w sekcji body — informacje wyswietlane w

tabelkach widocznych dla uzytkownika.

Zazwyczaj na stronie HTML z rekordem bibliograficznym znajduje sie link do pliku z tekstem artykutuy,
€O 0zhacza, ze te same informacje w catym uktadzie pojawiajg sie trzykrotnie, a nawet czterokrotnie: w sekcji
head kodu HTML, w sekgji body kodu HTML oraz w pliku z tekstem artykutu (w przypadku pliku PDF najczesciej

jeszcze w nagtowku pliku). Sytuacie te ilustruje rysunek 2.

Rysunek 2. Wystepowanie danych bibliograficznych w rekordzie: plik HTML i podlinkowany do niego plik PDF

Cyframi 1-4 zaznaczono na rysunku poszczegoélne miejsca, w ktérych ta sama informacja pojawia sie
w réznej postaci, przy czym 1i 2 zwigzane sg ze strong internetowg zawierajgcg rekord bibliograficzny, zas
3i4 —zpotagczonym z tg strong za pomocg linku plikiem zawierajgcym publikacje naukowa. Warto zaznaczygé,
ze w przypadku 1 i 3 odczytanie informacji przez automat indeksujacy jest na tyle trywialne, ze
mozemy zatozyc¢, iz najczesciej crawler dokonuje w tych miejscach wytgcznie prostego parsingu’. Odwrotnie
zas w przypadku 2 i 4 — tutaj najprawdopodobniej do odczytu danych trzeba bedzie uzy¢ bardziej

skomplikowanych narzedzi do ekstrakcji.

73 Jedynym wyjatkiem moze byc¢ tutaj sytuacja, w ktérej w jednym tagu <meta> zawarto cate cytowanie
bibliograficzne wg jednego z wielu standardéw zapisu cytowania (mowa tu o takich standardach jak MLA, APA czy ISO
690, czyli standardach normalizujgcych opracowanie danych mozliwych do odczytania przez cztowieka). Program nie ma
tatwego sposobu na to, by dowiedzie¢ sie, w jakim standardzie jest skonstruowane cytowanie, ktére aktualnie odczytuje.
Jest to zresztg jeden z powoddw, dla ktérych rekomendujemy rozbicie metadanych o cytowaniu bibliograficznym na wiele
poszczegoélnych tagodw <meta>, z ktdrych kazdy odpowiedzialny jest za jednostke informacji — lub przynajmniej podanie
cytowania bibliograficznego w formacie przystosowanym do maszynowego parsowania. Patrz sekcje 5.5.3.1.15.5.3.4.

58 Nz



Warto tez zauwazy¢, ze zadne zewnetrzne ograniczenia nie wymuszajg zgodnosci informacji
zawartych w 1—4. To, ze dane zawarte zazwyczaj w tych miejscach sg egzemplarzami tej samej
informacji podanej w réozny sposob, jest wytgcznie uzyteczng konwencjg. System ten jest wiec
teoretycznie podatny na manipulacje. Praktyki takie moga pojawi¢ sie przy probie fatszowania
automatycznie generowanych statystyk dotyczacych danego naukowca, czasopisma lub instytuciji.
Google, co zrozumiate, chce sie zabezpieczy¢ przed mozliwymi sztuczkami, np. wystawieniem dokumen-
tu, ktérego metadane nie beda zgodne z jego zawartoscia. Analogiczne praktyki spotykane byty bardzo
czesto w dziedzinie SEO dla biznesowych stron internetowych. Korzyscig dla pracownikéw naukowych
z tego rodzaju oszustwa bytby np. mozliwy do pokazania w CV indeks Hirscha wyliczony dla konta
na Google Scholar. Naukowcy z EC3 Research Group pokazali, ze oszukanie systemu Google Scholar
nie jest trudne — dzieki maszynowemu wygenerowaniu duzej ilosci odpowiednio spreparowanych,
fatszywych publikacji naukowych autorzy zdotali wywindowa¢ indeks Hirscha rzekomego wtasciciela

— zatozonego specjalnie w tym celu — fatszywego konta w Google Scholar’.

Poréwnanie metadanych wstawionych w HTML czy w nagtéwku PDF z danymi wyekstrahowanymi z tekstu
publikacji pozwoli w wiekszosci wypadkdw wykryé proby oszustwa (czy ewidentne pomytki w metadanych).
Ekstrakcja taka jest wiec raczej srodkiem bezpieczeristwa niz zrédtem dobrych jakosciowo metadanych.
O tym, dlaczego wcigz jeszcze ekstrakcja nie moze zastgpi¢ wprowadzanych ,recznie” metadanych — patrz
sekcja 5.4.3.

Ponadto warto zauwazy¢, ze rys. 2 przedstawia rozwigzanie modelowe. Rzeczywiste strony internetowe
odbiega¢ moga od niego na rézne sposoby, z ktérych najczesciej spotykane sg dwa:
e od strony z rekordem bibliograficznym nie prowadzi link do publikacji naukowej (rekord bez petnego
tekstu) — sytuacja ta najczestsza jest w bazach bibliograficznych i niektérych repozytoriach;
e stronazawierajgca publikacje lub link do niej nie zawiera metadanych bibliograficznych (petny tekst bez

rekordu) — sytuacja ta najczestsza jest w przypadku stron domowych pracownikéw naukowych.

Automaty indeksujgce przygotowane sg na maksymalnie wiele ewentualnych odchylen od normy i np.
w sytuacji braku metadanych na stronie internetowej prébuja je odzyska¢ z nagtéwka pliku PDF lub z jego
warstwy tekstowej. Pozorna redundancja informacji spetnia tez wazng role w kontroli jakosci i prawdziwosci

danych wprowadzonych w kazde z czterech wyréznionych miejsc.

W tym miejscu moze pojawic¢ sie pytanie: skoro automaty indeksujace teoretycznie mogg wyekstraho-
wac¢ metadane z nagtéwka pliku PDF, a nawet z samego tekstu publikacji naukowej, to czy warto
w 0gole inwestowac¢ w opracowanie metadanych? By na nie odpowiedzie¢, musimy przynajmniej ogélnie
zarysowac obiektywne trudnosci zwigzane z ekstrakcjg metadanych z materiatu przygotowanego do
odczytania przez cztowieka. Przeglad wynikéw wybranych badan pozwoli nam tez zda¢ sobie sprawe

z doktadnosci wynikow, na jakg mozemy liczy¢ w przypadku ekstrakcji metadanych.

74 Por. E.D. Lopez-Cozar, N. Robinson-Garcia, D. Torres-Salinas, Manipulating Google Scholar citations and Google Scholar
metrics: Simple, easy and tempting. arXiv preprint arXiv:1212.0638 (2012).
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5.4.3. Ekstrakcja metadanych
Maszynowa ekstrakcja metadanych nie jest zadaniem prostym obliczeniowo. Nawet w tak — zdawatoby
sie — prostym przypadku, jak wydobycie metadanych dotyczacych autora, tytutu publikacji, rocznika, tytutu

czasopisma i nazwy wydawcy.

Przyktadowo, metoda ekstrakcji metadanych opisana w artykule dotyczagcym systemu CERMINE ma
w przypadku parsowania danych z cytowania bibliograficznego skutecznos$¢ srednig rzedu 93%, zas
w przypadku ekstrakcji metadanych z catosci artykutu — 77,5%. Jesli chodzi o pojedyncze metadane,
statystyki wygladajg nieco lepiej. Dla tytutu, czyli jednej z najwazniejszych danych, skutecznosé ekstrakgji

wynosi 97,8%, zas dla nazwiska autora — 96,5% .

Warto jednak zda¢ sobie sprawe z tego, jak skomplikowane algorytmy potrzebne sg do osiggniecia
takich rezultatéw. CERMINE najpierw okresla pozycje i rozmiar kazdego znaku w artykule po to, by
nastepnie na tej podstawie (obliczajac dla kazdego znaku w tekscie odlegto$ci w pionie i w poziomie
od pieciu najblizszych sgsiednich znakéw’®) wyznaczy¢ w tekscie linie, strefy réznego przeznaczenia
oraz kolumny. Te geometryczne witasciwosci tekstu petnig w procesie ekstrakcji wazng role. Dopiero
na podstawie takiego ,wstepnego rozpoznania” program ustala, gdzie moze szuka¢ cytowan
bibliograficznych, a skad ekstrahowaé¢ metadane dotyczgce samego artykutu. Dopiero identyfikacja
znakoéw i segmentacja stron pozwala na dokonanie wtasciwych ekstrakcji: metadanych oraz informacji
zwigzanych z cytowaniami”. Praca Citation parsing using maximum entropy and repairs™, w ktorej
prezentowane sg podstawowe zatozenia systemu ParsCit™, porownuje jego wyniki m.in. z systemami
opartymi o ukryte modele Markova. Zdefiniowane w niej zostaje robocze pojecie ,dobrze sparsowanego
cytowania” (ang. good parse) jako cytowania, w ktérym co najwyzej jedno pole zostato sparsowane Zle.
Okazuje sie, ze ostatecznie (oba systemy — HMM i ParsCit — posiadaty mozliwo$¢ automatycznego
poprawiania btedéw) ParsCit ,dobrze sparsowat” 88% cytowan, HMM zas$ — 31%%. ParsCit wykazat sie
w testach skutecznoscig 98,7% dla pola ,autor”, 90,9% dla pola ,tytut" i 83,4% dla pola ,miejsce wydania"®'.
Btedy w $rednio 10% pojedynczych informacji ze zbioru tych, ktére przedtem uznali$my za najwazniejsze,

i 12% catych rekordéw bibliograficznych z wiecej niz jednym btedem — to wcigz bardzo duzo. Zasoby, jakie

75 D. Tkaczyk et al., CERMINE: automatic extraction of structured metadata from scientific literature, ,International Journal on
Document Analysis and Recognition (IJDAR)", 2015, s. 1-19. Warto poréwnac te wyniki z opublikowanymi

w o trzy lata wczesniejszej pracy D. Tkaczyk et al., A modular metadata extraction system for born-digital articles, ,Document
Analysis Systems (DAS), 2012 10th IAPR International Workshop on. IEEE", 2012.

76 D. Tkaczykiin. CERMINE.., s. 4.
77 lbidem.
78 N.Y. Kiat, Citation parsing using maximum entropy and repairs, Tech. rep., National University of Singapore, 2005

79 System ParsCit wykorzystuje algorytmy oparte o modelowanie maksymalnej entropii. Por. N.Y. Kiat, op. cit.,

s. 8: 'Maximum entropy (ME) is a probability distribution modeling technique. The principle of ME modeling is to model

all that is known and assume nothing about which is unknown. In other words, given a training dataset, choose a model
consistent with all the constraints, but otherwise as uniform as possible. (,Maksymalna entropia (ME) jest technika
modelujaca dystrybucje prawdopodobienstwa. Gtéwna zasadg modelowania ME jest modelowanie wszystkiego, co znane
przy jednoczesnym niezaktadaniu niczego na temat tego, co nieznane. Innymi stowy: dla danego treningowego zbioru
danych nalezy wybra¢ model niesprzeczny ze wszystkimi zadanymi ograniczeniami, a jednoczesnie na tyle jednolity, na ile
to mozliwe” — thum. T. Lewandowski).

80 Op.cit,s. 29.
81 Op.cit,s. 28.
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trzeba by byto poswieci¢ na tego typu zadania, tez sg nie do pominiecia. Google najwyrazniej uwaza je
za zbyt trudne do przeprowadzenia: Google Scholar prowadzi jedynie ekstrakcje podstawowych danych
z pliku PDF dla poréwnania z metadanymi wystawionymi przez repozytorium. Warto zwréci¢ uwage,
ze tam, gdzie serwis nie wystawia dobrych metadanych w HTML — jak np. w przypadku ResearchGate czy
(najczesciej) stron domowych naukowcéw — Google Scholar rzadko kiedy wychodzi poza ich podstawowy
zestaw. A zatem przynajmniej w najblizszej przysztosci automatyczna ekstrakcja metadanych nie zastgpi

ich dobrego opracowania.

Powyzszy — z koniecznosci skrétowy — przeglad zagadnien zwigzanych z repozytoriami i widocznoscig ich
zasobow w Internecie stanowi tfo dla rekomendacji, ktére przedstawimy w nastepnej czesci niniejszego

rozdziatu.
5.5. Rekomendacje dla repozytoriow

5.5.1. Wybér oprogramowania

Podstawowym wyborem stojgcym przed instytucja zamierzajgcg zatozy¢ witasne repozytorium
jest decyzja dotyczgca oprogramowania. Zalecamy uzycie oprogramowania open source. Do
najpopularniejszych nalezg: DSpace, EPrints oraz Digital Commons. Wybér wolnego lub otwartego
oprogramowania skutkuje radykalnym ograniczeniem naktadu pracy i kosztéow zwigzanych z uruchomie-
niem repozytorium, a takze — jak mozna wnioskowac z rekomendacji Google Scholar — najprawdopodob-
niej wptynie pozytywnie na widocznos¢ zasobow w indeksach wyszukiwarek akademickich®. Zdecydo-
wana wiekszos¢ problemoéw, jakie stojg przed twdércami oprogramowania repozytoryjnego, zostata juz
rozwigzana — wybierajgc istniejgce rozwigzanie unika sie wywazania otwartych drzwi. Bardzo istotne
jest réowniez wsparcie spotecznosci® dla najpopularniejszych systemoéw. W Polsce najpopularniejszym
aktualnie oprogramowaniem repozytoryjnym jest DSpace (korzysta z niego 11 repozytoriow: AMUR,
Repozytorium Uniwersytetu t 6dzkiego, Repozytorium Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Repozytorium
Polsko-Japonskiej Akademii Technik Komputerowych, Repozytorium Uniwersytetu Biatostockiego,
eRIKA, RUM@K, Repozytorium WSB-NLU, Repozytorium Uniwersytetu Warszawskiego, Repozytorium
Biblioteki Narodowej oraz Repozytorium CeON). Drugim pod wzgledem popularnosci systemem jest
dLibra (10 repozytoridow). Na dLibrze dziata jednak rowniez wiekszos$¢ bibliotek cyfrowych w Polsce, wiec
gdyby liczy¢ biblioteki cyfrowe razem z repozytoriami, to dLibra bytaby najpopularniejszym oprogramo-

waniem.

82 ,If you're a university repository, we recommend that you use the latest version of Eprints (eprints.org), Digital
Commons (digitalcommons.bepress.com), or DSpace (dspace.org) software to host your papers.

If you use a less common hosting product or service, or an older version of these, please read this entire documentation
and make sure that your website meets our technical guidelines” (Jesli reprezentujesz repozytorium uniwersyteckie,
rekomendujemy, by$ w celu udostepniania artykutdéw swojej uczelni uzywat najnowszej wersji oprogramowania Eprints,
Digital Commons lub DSpace. Jesli uzywasz mniej popularnego oprogramowania lub starszych wersji wymienionych
systemow, przeczytaj catg dostepng tu dokumentacje i upewnij sig, ze Twoja strona spetnia wszystkie nasze wymogi
techniczne — ttum. T. Lewandowski) — https://scholar.google.com/intl/en/scholar/inclusion.html.

83 Por. http://dspace.2283337.n4.nabble.com/.

61 Nz=


https://scholar.google.com/intl/en/scholar/inclusion.html
http://dspace.2283337.n4.nabble.com/

5.5.2. Widocznos$¢ zasobéw repozytorium w wyszukiwarkach internetowych

Widocznos¢ w wyszukiwarkach internetowych jest kluczowa, jesli chodzi o widocznos¢ zasobow
repozytoryjnych w ogole. Celem optymalizacji repozytorium pod tym wzgledem winna by¢ przede wszystkim
poprawa widocznosci w wyspecjalizowanych wyszukiwarkach akademickich, jednak wyszukiwarki
0ogolnego przeznaczenia nie powinny zosta¢ przy tym catkowicie pominiete. Po pierwsze, czes¢
uzytkownikéw znajduje zasoby repozytoryjne gtéwnie za posrednictwem wyszukiwarek ogdlnych. Po drugie,
z powodu podobnych zasad dziatania obu typéw wyszukiwarek oraz czesciowo wspdlnych proceséw
ewaluacji stron, niektére dziatania majgce na celu poprawienie rankingu w wyszukiwarkach ogdlnego
przeznaczenia zaowocujg rowniez zwiekszeniem widocznosci w wyszukiwarkach akademickich. Ponizej
zajmiemy sie gtdownie optymalizacjg pod katem specjalistycznych, akademickich wyszukiwarek. Tam, gdzie

rekomendacja bedzie miata ogdlniejszy charakter, zaznaczymy to.

5.5.2.1. Mapa strony
Jedna z wazniejszych praktyk SEO jest pozostawienie dla robotéw indeksujgcych ,mnapy strony” (sitemap) — pliku

XML, ktérego zawartos¢ pozwoli robotowi indeksujgcemu tatwiej nawigowac wsrod poszczegdlnych podstron.

Mapy stron zostaty wprowadzone przez Google w 2005 roku, a inne wyszukiwarki dos¢ szybko podchwycity
pomyst, powstat odpowiedni protokdt map stron (sitemap protocol), ktéry od tego czasu zasadniczo sie nie
zmienia. 0d 2011 roku Google zaczeto ignorowac sitemapy umieszczone w miejscach innych niz strona gtéwna.

Wymusito to przestrzeganie konwencji, co do tamtej chwili byto jedynie zalecane.

Prawdopodobnie najwazniejszg cechg mapy strony z punktu widzenia repozytorium jest mozliwosé
nadania poszczegdlnym podstronom odpowiedniego priorytetu; pozwala to na dodatkowe podkreslenie
podstron zawierajgcych zdeponowane zasoby (w odrdznieniu od stron wyszukiwania czy innych

—,nieistotnych” z perspektywy robotéw indeksujgcych — rejonéw repozytorium).

Jesli repozytorium zostato utworzone niedawno i nie jest jeszcze obecne w wyszukiwarkach interneto-
wych, mozliwos¢ przestania mapy strony do danej wyszukiwarki poprzez narzedzia dla webmasteréw
udostepniane przez producenta wyszukiwarki (Google Webmaster Tools dla Google/Google Scholar,
Microsoft Webmaster Tools dla Bing/Microsoft Academic Search itp.) jest dobrym sposobem na
uwzglednienie przez roboty indeksujgce. Gdyby nie ta mozliwosé, zaistnienie w wyszukiwarkach
bytoby problematyczne: robot indeksujgcy moze trafi¢ na nowg strone poprzez linki umieszczone na
stronach juz istniejgcych, ale niewiele oséb dowiaduje sie o istnieniu stron, ktérych jeszcze nie ma
w indeksach wyszukiwarek, co w rezultacie sprawia, ze mato oséb umieszcza do nich linki. Plik sitemap
dla nawet $redniej wielkosci repozytorium bedzie stosunkowo duzy, istnieje jednak szereg mozliwosci

automatycznego wygenerowania mapy strony, réwniez z pomocg narzedzi dostepnych online.
Nalezy rowniez zwréci¢ szczegdlng uwage na to, by zawartos¢ mapy strony nie stata w sprzecznosci

z zawartoscia pliku robots.txt (patrz: nastepny podrozdziat). Roboty indeksujgce sg wrazliwe na takie

konflikty, wystepujace wtedy, gdy np. sitemap ,zaprasza” pajgczka do odwiedzin podstron, ktérych
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ostatecznie robots.txt nie pozwala mu zaindeksowaé¢. Mozemy by¢ pewni, ze podobna strata zasobow
przeznaczonych na indeksowanie zostanie odnotowana. Podobne niezgodnosci moga z tatwoscia
powsta¢, gdy za mape strony i plik robots.txt odpowiadajg rézne osoby® lub jesli powstaty one

w dtuzszym odstepie czasowym.

5.5.2.2. Plik robots.txt

Zarowno eksperci z Google Scholar®, jak i K. Arlitsch oraz P. O'Brien — autorzy poradnika o SEO dla
repozytoriow — mocno podkreslajg wzglednie tatwg do usuniecia, ale czesto spotykang przeszkode
w indeksowaniu repozytoriow, jakg jest niewtasciwie skonfigurowany plik robots.txt. Ten krotki plik
tekstowy, zamieszczony wsrdd plikéw dotgczonych do strony internetowej, jest konwencjonalnym
sposobem na instruowanie crawleréw internetowych, co powinny, a czego nie powinny indeksowac spo-
$rod zawartosci strony. Podkreslmy konwencjonalnos¢ tych instrukceji: pajgczki np. Google, Microsoftu
czy Yahoo! bedg stosowac sie do polecen tam zawartych, ale w rzeczywistosci nic ich do tego nie zmusza.
Wszelkie ,agresywne" crawlery bedg wiec ignorowaty zawarte tam polecenia. Plik robots.txt uzywany jest
np. do powstrzymywania robotow przed indeksowaniem stron bedacych wynikami wyszukiwan z pomoca
wewnetrznej wyszukiwarki strony lub w sytuacji, gdy strona jest w wersji testowej i nie powinna by¢

publicznie dostepna.

Zdarzajg sie jednak (na catym $wiecie i do$¢ powszechnie) zadziwiajgce wypadki zamieszczenia na
stronie repozytorium pliku robots.txt blokujgcego dostep wyszukiwarkom do catej zawartosci strony.
W Polsce odnotowalismy tylko jeden taki przypadek, warto jednak pamietac o tej kwestii przy zaktadaniu
nowego repozytorium. Eksperci z Google Scholar rekomendujg robots.txt dopuszczajacy crawlery do

catej zawartosci repozytorium (tj. zostawienie pustego atrybutu ,Disallow")®.

5.5.2.3. Przegladanie

Crawlery, chcac odnalezé w repozytoriach rekordy, postugujg sie metodg przegladania (browse). Sciezki,
ktérymi sie poruszaja, majg strukture drzewa. Google Scholar rekomenduje uktad: rok—miesigc—publikacja,
w ktérym po przejsciu dwustopniowej sciezki linkdw crawler znajdzie sie na stronie zawierajgcej linki do
wszystkich publikacjidostepnychwrepozytoriumwydanych w okreslonymmiesigcu. Takatopologiapozwala
zjednej strony na znalezienie wszystkich publikacji w trzech ,krokach” crawlera (a wiec drzewo linkéw nie jest
zanadto wysokie), zdrugiej zas — nie pozwala zgubi¢ sie mu w zbyt wielu odgatezionych $ciezkach wychodza-

cych z jednego miejsca (a wiec drzewo linkdw nie jest zanadto szerokie).

5.5.2.4. Brak stron posrednich miedzy rekordem a petnym tekstem publikacji

Kwestig, na ktérg nalezy zwrdéci¢ uwage przy tworzeniu nowego repozytorium, jest taka architektura
systemu repozytoryjnego, ktéra sprawi, ze po kliknieciu w link prowadzacy do rekordu lub samego pliku
z artykutem uzytkownik zostanie przekierowany bezposrednio do danego rekordu Iub pliku, bez

zadnych przekierowan do wyskakujgcych okienek, stron logowania lub stron z regulaminem korzystania

84 Por. K. Arlitsch, P. O'Brien, Improving..., op. cit., s. 18.
85 D. Dapra, Indexing Repositories, s. 11; A. Acharya, Indexing Repositories..., s. 35.
86 D. Dapra, op. cit,, s. 14, A. Acharya, op. cit., s. 35.
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z serwisu. Linki, ktére udostepnimy na stronie, beda tymi samymi linkami, ktére wyszukiwarka akademicka
zaprezentuje uzytkownikowi — pozostawienie go bez kontekstu na stronie logowania lub regulaminu sprawi,
ze najprawdopodobniej opusci serwis®. Co wiecej, Google przyznaje, ze woli takg pozycje usung¢ z indeksu,

niz narazac¢ uzytkownikéw na niepozgdane doswiadczenia®.

5.5.2.5. Linki

PageRank danej strony — w tym strony repozytorium — zalezy od liczby linkéw prowadzacych do
niej z innych stron w Internecie oraz od PageRanku tych stron. Warto zadba¢ o PageRank strony
repozytorium w sposob bezposredni, tj. upewnia¢ sie, ze strony stojgce wysoko w rankingu
linkujg do strony repozytorium. Korzysé, jakg w ten sposoéb sie odnosi, jest podwdjna. Przede
wszystkim zmienia sie ranking strony repozytorium w indeksach wyszukiwarek, a wiec zwieksza
sie prawdopodobieristwo, ze uzytkownik wpisujgcy odpowiednie stowa kluczowe zobaczy link do
naszego repozytorium. Warto pamieta¢, ze liczby w rankingu odzwierciedlajg tez pewne wartosci.
Jedng z nich jest poziom jakosci informacji, ktérg uzytkownik moze znalez¢ na stronie majgcej wysoki
PageRank. Dodatkowg korzyscig jest wiec to, ze przez obecnos$¢ na stronach wysoko stojgcych
w rankingu PageRank informacja o danym repozytorium zwréci uwage wiekszej liczby uzytkownikow

zainteresowanych zdeponowanymi w nim materiatami.

Adresem docelowym moze by¢ oczywisécie strona domowa (np. jesli dziat promocji danej instytucji
zamiesci notke informujacg o otwarciu repozytorium, wzglednie o aktualnej liczbie zdeponowanych
materiatéw). Najbardziej oczywistym rozwigzaniem jest jednak kierowanie uzytkownikéw do tego,
co najistotniejsze w repozytorium — czyli do samych publikacji. Wszelkie blogi naukowe, czy to
prowadzone przez instytucje macierzysta, czy po prostu przez naukowcow korzystajgcych z zasobow
repozytorium, bedg dobrym Zrédtem linkéw. Dwa Zrddta linkdw sg jednak szczegdlnie cenne z dwéch

réznych wzgledéw: media spotecznosciowe i Wikipedia.

5.5.2.5.1. Linki w mediach spotecznosciowych

Media spotecznosciowe posiadajg zazwyczaj najwiekszy mozliwy PageRank — 10. Jest to zrozumiate:
aktualny rozktad ruchu w Internecie wyglada w ten sposdb, ze to wtasnie media spotecznosciowe
stanowia dla ogromnej wiekszosci uzytkownikéw przedsionek znacznej czesci przegladanych tresci. Gdy
W repozytorium zdeponowana zostanie praca szczegoélnie zastugujgca na wyrdznienie, by¢ moze ktos
zwrdci na nig uwage samodzielnie — warto jednak wspomodc takg ewentualnosé. Jednym ze sposobow
jest uswiadamianie autorom, ze w ich interesie lezy promowanie swoich prac za pomocg medidw
spotecznosciowych. Autorzy regularnie korzystajgcy z tych medidow posiadajg uksztattowang sieé
kontaktow, dzieki czemu wiadomos¢ o nowej publikacji trafi zapewne do odpowiednich uzytkownikow
(przynajmniej jesli bierzemy pod uwage $rodowisko akademickie). Takich autoréw jest w Polsce wcigz
niewielu, jednak coraz wiecej oséb komunikuje sie z innymi cztonkami spotecznosci akademickiej wtasnie

za posrednictwem serwiséw spotecznosciowych.

87 Por. Jak poprawi¢ widocznos¢ rekorddw w Google Scholar, op. cit.
88 Por. D. Dapra, op. cit., s. 17-20.

64 Nz



Drugim sposobem zadbania o widocznos¢ zasobow repozytoryjnych w mediach spotecznosciowych jest
prowadzenie oddzielnego konta repozytorium lub zadbanie o to, by konto reprezentujgce instytucje macierzystg

odpowiednio czesto uwzgledniato repozytorium w swej dziatalnosci.

5.5.2.5.2. Linki w Wikipedii

Drugim miejscem w Internecie, ktére szczegdlnie dobrze nadaje sie do promocji zasobéw zdeponowanych
w repozytoriach, jest Wikipedia. Ta najwieksza internetowa encyklopedia musiata przeby¢ dtugg droge, by
zyskac¢ zaufanie pracownikéw naukowych. W przeciwienstwie do wielu innych internetowych zrédet wiedzy,

Wikipedia moze wykazac sie sprawnie dziatajgcym systemem redakcji zamieszczanych w niej tresci.

Wikipedia jest czesto jednym z pierwszych miejsc, w ktérym uzytkownicy rozpoczynajg zbieranie
informacji na interesujacy ich temat. Uzytkownicy Internetu otwierajg okoto 8,5 miliona stron Wikipedii
w ciggu jednej godziny®. Dla polskiej sekcji Wikipedii odpowiednia liczba rowna jest 248 tysigcom®.
Warto w tym kontekscie zwréci¢ uwage na zrodta bibliograficzne podane przy artykutach. W odnosnikach
tych tkwi wielki potencjat promocji repozytoriow. Czytelnicy Wikipedii sg dobrg grupg docelowa dla
artykutéw naukowych. Zarazem Wikipedia ma i — jesli wierzy¢ pracownikom Google®' — bedzie miata
wysoki PageRank. Rola Wikipedii w promocji tresci naukowych jest coraz powszechniej uznawana;
sugestia linkowania w Wikipedii do artykutéw zdeponowanych w repozytoriach znalazta sie réwniez
w rekomendacjach Digital Commons®. Zadanie to najprawdopodobniej bedzie zresztg wykonywane po
czesci przez autoréw zdeponowanych w repozytorium prac lub po prostu przez ,zwyktych” uzytkownikéw
Wikipedii. Ma ona wbudowany system wyszukiwania zewnetrznych linkéw z okreslonej domeny®,
dzieki ktéremu mozna w kazdej chwili zorientowac sie, jak wiele i jakiego rodzaju artykutéw z danego

repozytorium obecnych jest na Wikipedii®*.

5.5.2.6. Petne teksty artykutéw dostepne lokalnie

Mogtoby sie wydawagé, ze udostepnianie uzytkownikom samego linku do dostepnego gdzie indziej petnego
tekstu artykutu jest dostatecznie dobrym rozwigzaniem. Z punktu widzenia uzytkownika réznica miedzy
tekstem dostepnym lokalnie (czyli w obrebie tej samej domeny, w ktérej znajduje sie strona repozytorium)
a dostepnym zewnetrznie moze by¢ niedostrzegalna — zwtaszcza jesli repozytorium linkuje bezposrednio
do plikéw PDF. Nalezy jednak pamieta¢, ze w ten sposob traci sie kontrole nad petnym tekstem — jego
dostepnos¢ w tej sytuacji zalezy wytacznie od dostepnosci tekstu w domenie docelowej®®. Ponadto dobra
89 M.Teplitskiy, G. Lu, E. Duede, Amplifying the Impact of Open Access: Wikipedia and the Diffusion of Science, arXiv preprint

arXiv:1506.07608 (2015), s. 3. Autorzy powotujg sie na strone http:/stats.wikimedia.org/EN/TablesPageViewsMonthly.
htm. Aktualna liczba (w listopadzie 2015 r.) wynosi 12,3 miliondw wys$wietlen stron na godzine.

90 Por. wspomniang powyzej strone http:/stats.wikimedia.org/EN/TablesPageViewsMonthly.htm.

91 Por. D. Mituzas, Re: How did Wikipedia manage to get such a high Google PageRank?
https:/www.quora.com/How-did-Wikipedia-manage-to-get-such-a-high-Google-PageRank.

92 Bepress, Search Engine Optimization:How to Attract More Visitors to Your Repository, Digital Commons Reference Material
and User Guides. Paper 35,2012, s. 2.

93 Pod adresem: https://en.wikipedia.org/wiki/Special:LinkSearch

94 Kilka szczegdtowych rad odnosnie do prowadzenia dziatalnosci na Wikipedii znalez¢ mozna rowniez w K. Arslitsch,
PS. O'Brien, Improving..., op.cit..

95 A. Acharya, Indexing Repositories..., op. cit., s. 13.
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widocznos¢é tekstu nie zalezy juz od wysitkdw repozytorium. Repozytorium zazwyczaj nie moze odpowiadac
np. za prawidtowa konfiguracje robots.txt strony w domenie zewnetrznej. Metadane dostepne dla crawlerow
w formie tagéw HTML mogg z przyczyn technicznych zostaé powigzane wytgcznie z tekstem dostepnym
lokalnie®. Ponadto, jesli tekst w domenie zewnetrznej zostanie mimo wszystko zaindeksowany, w wynikach
zaprezentowanych uzytkownikowi pojawi sie nazwa tej domeny, a nie danego repozytorium. Choc¢by wiec
metadane pochodzity z repozytorium i byty efektem powaznego naktadu pracy jego redaktoréw, uzytkownik

nie dowie sie o tym.

5.5.3. Metadane

Istnieje wiele rekomendacji Google Scholar dotyczacych metadanych. Zalecenia te powinny zostac
przyswojone przez repozytoria szczegolnie uwaznie. Przede wszystkim nalezy pamieta¢, ze Google
Scholar (zaprojektowane nie tylko z mysla o repozytoriach, lecz réwniez o stronach autoréw itd.),
oprécz metadanych pobieranych ze strony zawierajgcej link do pliku PDF z artykutem, opracowuje
réwniez automatycznie zestaw poréwnawczy wtasnych metadanych na podstawie samego pliku
PDF (na tej podstawie w znacznej mierze odréznia sie tez artykuty naukowe od nienaukowych).
W przypadku daleko idgcych niezgodnosci pomiedzy dwoma zestawami metadanych artykut nie zostanie
zindeksowany. Jest to dos¢ oczywisty sposob zabezpieczenia sie przed oszustwami w przypadku,
gdyby metadane byty intencjonalnie niezgodne z zawartoscig artykutu (np. gdyby jako artykuty
naukowe prezentowane byty inne tresci). Zalecamy réwniez zwrécenie uwagi na zalecenia OpenAlRE

dotyczace stosowania protokotu OAI-PMH oraz formatu Dublin Core zawarte w OpenAlRE Guidelines.

5.5.3.1. Format metadanych

Tagi HTML zawarte w sekcji <head> Zrddta strony sg gtéwnym zrédtem metadanych dla crawleréw. Z tego
powodu duze znaczenie ma format, w jakim sg one zapisane. Google Scholar poleca cztery formaty: Highwire
Press, Eprints, BE Press oraz PRISM®". Zwré¢my uwage, ze w rekomendacjach nie zostat uwzgledniony format
Dublin Core. Co wiecej, na stronie Google Scholar jest on odradzany, zas przez Darcy Dapra z Google Scholar
jest wrecz nazywany putapka®®. Konsekwentnie powtarzanym powodem jest niedostateczna precyzja tagow
uwzglednionych w tym formacie, zwtaszcza jesli chodzi o sktadowe cytowania. Dublin Core jest jednak
szeroko wykorzystywany w repozytoriach i ich sieciach, pozostaje tez domysinym formatem dla OpenAIRE.
Zwroémy przy okazji uwage na fakt, ze Google zrezygnowat z obstugi protokotu OAI-PMH w 2008 roku (to

zagadnienie szerzej omawiamy ponizej).

Biorgc to pod uwage, rekomendujemy réownolegte uzycie dwdch standardéw tagow HTML, w ktérych
repozytorium umiesci metadane zdeponowanego zasobu: Dublin Core oraz ktérykolwiek z czterech
wymienionych powyzej, rekomendowanych przez Google Scholar. Aktualnie w Polsce najpopularniejszym

z nich jest Highwire Press. Wszystkie dane zawarte w jednym ze standardéw powinny zostac¢ zduplikowane

96 A. Acharya, op. cit,, s. 13.

97 Por. section 2: Configuring the meta-tags: '‘Google Scholar supports Highwire Press tags (e.g., citation_title), Eprints
tags (e.g., eprints.title), BE Press tags (e.qg., bepress_citation_title), and PRISM tags (e.g., prism.title)".

https://scholar.google.com/intl/en/scholar/inclusion.html#indexing
98 D. Dapra, Indexing Repositories..., s. 32.
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w drugim z nich. Obecnos¢ jednego formatu nie wptywa negatywnie na mozliwos$¢ odczytania drugiego, zas

ilos¢ danych przesytanych dodatkowo w kilku czy kilkunastu linijkach HTML nie stanowi problemu.

5.5.3.2. Metadane dotyczgce autoréw a nazwiska widoczne w artykule

Metadane dotyczgce autoréow powinny zgadzac¢ sie z nazwiskami widocznymi w artykule; oba zbiory nazwisk
powinny by¢ sobie rowne®. W szczegdlnosci powinno sie wystrzega¢ btedu polegajacego na podawaniu
w tagach HTML jako autoréw osob, ktdére w rzeczywistodci autorami nie sg (np. promotoréw prac

dyplomowych) lub nawet instytucji, w ktérych powstaty dane publikacje (rys. 3—6)'%.

Rysunek 3. Przyktad btednego uzycia pola DC.creator — rekord na stronie repozytorium

Powinno sie dopilnowac, by wszyscy autorzy pracy byli wymienieni’'. Innym czesto spotykanym btedem
jest podawanie autoréow w innej kolejnosci niz ta podana w publikacji'®. Za kolejnos¢ wymieniania autoréw
publikacji odpowiedzialna jest wypracowana w srodowiskach akademickich konwencja, zdarza sie natomiast,
ze system repozytoryjny podaje ich w tagach HTML w kolejnosci np. alfabetycznej. W standardowym modelu
dziatania repozytorium, w ktérym metadane wprowadzane sg przez deponujgcych artykuty naukowcow, nalezy
pod tym wzgledem kontrolowa¢ kazdy wprowadzony rekord. Pomocne bedzie tez zamieszczenie odpowiednich

instrukgcji dla autoréw na stronie internetowej repozytorium.

99 A. Acharya, Indexing Repositories..., s. 25, D. Dapra, Indexing Repositories..., s. 26—27.
100 Por. D. Dapra, op. cit., 5. 28—29.

107  A.Acharya, op. cit,, s. 22, D. Dapra, op. cit,, s. 23.

102 A.Acharya, op. cit, s. 22, D. Dapra, op. cit,, ss. 24-25.
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Rysunek 4. Przyktad btednego uzycia pola DC.creator — tagi <meta> w sekcji head pliku HTML

Jeden z polecanych przez Google Scholar formatéw, Highwire Press, uwzglednia dwa rodzaje tagéw
dla autorow: citation_authors (liczba mnoga) i citation_author (liczba pojedyncza). Wszystkie
przyktady dobrych praktyk prezentowane przez pracownikéw Google Scholar zawierajg szereg

tagéw ,pojedynczych” (citation_author) — nalezy wiec zaktada¢, Zze jest to opcja optymalna.

Rysunek 5. Przyktad skutkéw btednego uzycia pola DC.creator — strona z wynikami w Google Scholar

Kwestia wtasciwej kolejnosci autoréw w metadanych staje sie szczegodlnie wazna, jesli zdecydujemy sie na
uzycie tagdéw pojedynczych (citation_author). Nalezy upewni¢ sie, ze system repozytoryjny wygeneruje tagi

,Citation_author” w Zrédle strony w kolejnosci ich podania, a nie w kolejnosci alfabetycznej lub pseudolosowe;.
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Rysunek 6. Przyktad skutkéw btednego uzycia pola DC.creator — btedne cytowanie przygotowane
automatycznie przez Google Scholar

W tresci taga powinno pojawi¢ sie wytgcznie imie i nazwisko autora. Na dalsze dane, takie jak afiliacja czy
stopien lub tytut naukowy, przewidziano odpowiednie tagi dodatkowe. Nalezy pamietagé, ze niektdre tagi stuza
do automatycznego wygenerowania cytowania. Nie powinno sie w nich umieszczac niczego, czego by sie nie

umiescito w normalnym cytowaniu bibliograficznym.

5.5.3.3. Metadane dotyczgce daty

Metadane dotyczace daty powinny odnosic¢ sie jedynie do daty wydania artykutu i zawiera¢ tylko rok'®,
Trzeba pamieta¢, ze data zostanie uzyta w konstrukcji cytowania, z ktdrej skorzysta¢ bedzie maogt
uzytkownik koncowy'*. Data niezgodna z formatami uniemozliwi mu tatwe skorzystanie z tej opcji.
Google Scholar zwraca uwage na czeste przypadki wpisywania daty digitalizacji czy zamieszczenia
pozycji w repozytorium. Popetniony tutaj btagd moze by¢ szczegdlnie wazny dla widocznosci artykutu, gdyz
niezgodnosc¢ daty rocznej z informacjami zawartymi w pliku PDF lub z metadanymi umieszczonymi przy
innych kopiach tego samego artykutu (np. w innym repozytorium) moze spowodowac wykreslenie rekordu

z indeksu Google Scholar.

5.5.3.4. Cytowania

Poniewaz metadane stuzg akademickim wyszukiwarkom do automatycznej konstrukcji cytowania, nalezy
zadba¢ o to, by znalazty sie wsréd nich réwniez potrzebne do tego informacje. Opréocz powszechnie
wystepujgcych w polskich repozytoriach informacji o autorze, tytule i roczniku publikacji niezbedne sa

réwniez dane o tytule, tomie i numerze czasopisma oraz numeracji stron.

Google Scholar wielokrotnie'®® podkreslato, ze uzywanie wytgcznie standardu Dublin Core moze

103 A.Acharya, op. cit,, s. 23.
104 D. Dapra, op. cit,, s. 31.

105 A. Acharya, op. cit, s. 21, D. Dapra, op. cit., s., a takze Google, Google Scholar Inclusion Guidelines, section Indexing:
,Use Dublin Core tags (e.g., DC.title) as a last resort - they work poorly for journal papers because Dublin Core doesn't
have unambiguous fields for journal title, volume, issue, and page numbers”. (Uzywaj tagéw Dublin Core (tj. np. DC. title)
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skutkowa¢ zmniejszong widocznoscig rekordéow w ich indeksie. Konsekwentnie podaje sie dwa
powody. Pierwszym jest brak odpowiednich pdl dla kluczowych w przypadku artykutéw publikowanych
w czasopismach naukowych informacji sktadajgcych sie na cytowanie: tomu, zeszytu, numeru
i numeracji stron. Drugim — niejednolite uzycie niektérych pol standardu Dublin Core wsréod wydawcow
i repozytoriow. Pola dc.creator, dc.relation i dc.source majg by¢ tu Zrédtem szczegdlnie czestych
przypadoéw niejednoznacznosci'®. Warto moze zaznaczy¢, ze gdy pracownicy Google Scholar mowig
o braku pol potrzebnych do uzyskania danych sktadajacych sie na cytowanie, majg na mysli raczej
praktyke niz teorie. Standardy Dublin Core przewidujg zawarcie informacji o cytowaniu w specjalnie do

tego przeznaczonym polach'%, w szczegdlnosci w dcTERMS.bibliographicCitation'®,

Co wiecej, moze by¢ ono uzyte na dwa sposoby. Pierwszym i domysinym jest po prostu zawarcie w tym
polu catodci cytowania (tak jak by sie je np. zawarto w przypisie bibliograficznym lub bibliografii). Standardy
przewidujg jednak rowniez podanie informacji o cytowaniu w taki sposdb, by byto ono gotowe do tatwego
maszynowego odczytania. Przyktadowy tag z metadanymi gotowymi do automatycznego odczytania

przedstawia rysunek 7.

Rysunek 7. Pole dcTERMS.bibliographicCitation przystosowane do automatycznego odczytania (machine-

readable)

Problem w tym, ze prawie nikt tego nie robi. Przeglad Zrédet stron z rekordami bibliograficznymi we
wszystkich polskich repozytoriach czesciowo potwierdzit diagnoze Google. Na 25 przejrzanych
repozytoriéow cztery w ogoéle nie zaimplementowaty Dublin Core, jedno pomimo implementacji nie
posiadato zadnych metadanych na temat cytowania (poniewaz w poszczegdlnych plikach umieszczano

cate numery czasopism), jedno zawierato dane o cytowaniu w polu dc.description, dwa — w dc.relation,

w ostatecznosci — nie dziatajg one optymalnie dla artykutéw publikowanych w czasopismach, poniewaz Dublin Core nie
przewiduje jednoznacznych pdl dla tytutu czasopisma, tomu, numeru oraz numerdéw stron — ttum. T. Lewandowski)
— https://scholar.google.com/intl/en/scholar/inclusion.html#indexing.

106 http://googlewebmastercentral.blogspot.com/2008/04/retiring-support-for-oai-pmh-in.html, a takze http://
librarytechnology.org/repository/item.pl?id=9944

107  http://dublincore.org/documents/dc-citation-guidelines/
108 http://dublincore.org/documents/dcmi-terms/#terms-bibliographicCitation
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kolejne dwa — w dc.identifier, w pieciu dane dotyczace cytowania byty niepetne (zawieraty dowolny
podzbidr zbioru zawierajgcego nastepujace elementy: dc.creator, dc.date, dc.publisher, dc.title), zas
dziewiec¢ repozytoriow zawarto dane dotyczgce cytowania — zgodnie z wytycznymi — w polu dcTERMS.
bibliographicCitation. Sposrod tych dziewieciu ani jedno nie zawierato jednak danych w formacie
mozliwym do tatwego maszynowego odczytania; we wszystkich przypadkach zawartos¢ pola stanowit
prosty cigg znakéw tekstowych zawierajgcy cytowanie w dowolnym formacie bibliograficznym uzywa-
nym w pismiennictwie (rys. 8). Doswiadczenie Google Scholar zdaje sie wskazywac¢ na to, ze réwniez

na $wiecie tag dcTERMS.bibliograficCitation jest uzywany w podobny sposéb.

Podkresimy, ze jesli pole dcTERMS.bibliograficCitation zostanie uzyte w sposdb uznany za domysiny, tj.
zostanie w nim umieszczone cytowanie w formacie human-readable, jego przydatnos$¢ dla crawlera bedzie
praktycznie zerowa (w przypadku uzycia wersji machine-readable jest ona nieznana). Polecany przez Google
Scholar format Highwire (oraz formaty dor podobne) posiada poszczegdlne, pojedyncze dane dotyczace
cytowania w oddzielnych tagach <meta>. Po sparsowaniu strony HTML crawler dysponuje juz wszystkimi
zawartymi w nich danymi. Rozwigzanie wykorzystane w przypadku dcTERMS.bibliograficCitation sprawia,
Ze po sparsowaniu strony HTML crawler dysponuje jedynie gotowym do sparsowania ciggiem znakdw.
Dopiero jego sparsowanie (drugie juz dla danej strony) sprawi, ze dane w nim zawarte bedg mogty zosta¢
zaindeksowane. Pytanie o nizszg wydajnos¢ dcTERMS.bibliograficCitation w poréwnaniu do tagoéw
Highwire, cho¢ nietrywialne', jest w obliczu sporadycznego uzywania pola dcTERMS.bibliograficCitation

w wersji machine-readable raczej akademickie.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w wyniku wspomnianego przed chwilg przegladu polskich
repozytoriow pod wzgledem metadanych dotyczgacych cytowania, okazato sie, ze praktyka
dotyczaca formatdéw polecanych przez Google Scholar (sposréd nich w zasadzie jedynym uzywanym
jest Highwire) wcale nie wyglada lepiej niz w przypadku Dublic Core. Tylko w jednym przypadku
zawarto w metadanych pola citation_journal_title, citation_issue i citation_firstpage (nie byto jednak
pola citation_lastpage). Poza tym jednym przypadkiem, o ile metadane w ogdle uwzgledniaty pola
w formacie Highwire (19 na 25 przypadkdéw), zawieraty sie one w zbiorze {citation_author[s], citation_
title, citation_publisher, citation_date}. Dla poréwnania, prowadzona przez ICM UW platforma
czasopism Biblioteka Nauki, dziatajgca w oparciu o oprogramowanie YADDA, udostepnia metadane

zawierajace nastepujgce pola Highwire:

e citation_title

e citation_journal_title
e citation_issn

e citation_author

e citation_volume

109 Nawet minimalne réznice w wydajnosci dla poszczegdlnych rekordéw moga dla bazy tak wielkiej, jak ta uzywana
przez Google Scholar, oznaczaé, w wyniku kumulacji, niebagatelng réznice w zasobach niezbednych do zgromadzenia
informaciji.
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e citation_issue
e citation_date
e citation_firstpage
e citation_lastpage
e citation_publisher

e citation_doi

Podane w ten sposdob metadane sg wiasciwie gotowe do ztozenia w cytowanie. Google Scholar podaje
uzytkownikom takie cytowania (rys. 6) — jesli dane cytowania bedg niekompletne lub btedne, Google ryzykuje
zte doswiadczenia uzytkownika, ktérych z zasady stara sie unikaé. Dlatego w niektérych przypadkach
moze zrezygnowac z indeksowania danej pozycji — zwtaszcza gdy (co sie czesto zdarza) inne wersje tej
samej publikacji dostepne sg w innych miejscach w Internecie. Moze to skutkowa¢ mniejszg widocznoscia

repozytorium, nawet gdyby crawlery nie miaty probleméw z dotarciem do jego zawartosci.

Rysunek 8. Przyktad uzycia dcTERMS.bibliographicCitation nieprzystosowanego do automatycznego
odczytania (human-readable)

Warto podkresli¢, ze wytyczne dla Dublin Core przewidujg doktadnie ten sam zestaw pdl metadanych
podanych jako wartos¢ artybutu tagu dcTERMS.bibliographicCitation. To, ktéry tag <meta> w formatach
polecanych przez Google Scholar odpowiada okreslonemu miejscu w dcTERMS.bibliograficCitation,

mozna przesledzi¢ wykorzystujgc tabele 1.
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informacja

Highwire

Tabela 1. Zestawienie metadanych z formatéw Highwire i Dublin Core w kontekscie zalecert Google Scholar
Dublin Core

dcTERMS.

bibliographicCitation

nazwisko autora citation_author dc.creator TAK
tytut artykutu citation_title dc.title TAK
stowa kluczowe citation_keywords dc.subject NIE
rok wydania citation_date dc.issued TAK
rok wydania citation_date dcTERMS.issued TAK
tytut konferencji citation_conference_title dc.ispartof TAK
tytut czasopisma citation__journal_title dc.ispartof TAK
zeszyt czasopisma citation_issue dc.citation.issue TAK
tom czasopisma citation_volume dc.citation.volume TAK
numer pierwszej strony citation_fistpage dc.citation.spage TAK
numer ostatniej strony citation_lastpage dc.citation.epgae TAK
wydawca czasopisma citation_publisher dc.publisher TAK
instytucja publikujaca citation_dissertation_| dc.publisher TAK
dysertacje institution

instytucja publikujaca citation_technical_report_ dc.publisher TAK
raport techniczny intitution

numer ISSN citation_issn - NIE
numer ISBN citation_isbn - NIE

5.5.4. Wybrane elementy architektury strony

O architekturze strony wspominaliSmy juz wczesniej. Jest to zagadnienie stanowczo zbyt rozlegte, by
wyczerpac je w ramach niniejszego podrozdziatu. W tym miejscu postaramy sie przedstawi¢ tylko podstawowe
informacje dotyczace wybranych problemdéw, mogacych w najwiekszym stopniu wptyngé na widocznose strony

repozytorium w Internecie.

5.5.4.1. Optymalizacja wydajnosci strony

Szybkos$¢ odpowiedzi strony internetowej na zachowania uzytkownika (w tym czas tadowania) odgrywa
kluczowg role w ksztattowaniu jego wrazen. Serwisy wyszukiwarkowe (jak niejednokrotnie zaznaczalismy)
starajg sie we wiasnym interesie zminimalizowa¢ mozliwosé negatywnych doznan uzytkownikéw, w wyniku
czego strony o dtugim okresie tadowania otrzymujg nizszy ranking w indeksie. Réwniez ograniczone zasoby
serweréw wyszukiwarek odgrywajg tu role — strony odpowiadajgce dtuzej majg mnigjszg szanse na to, by

w ogole zostac zaindeksowane'°.

Dlatego rekomendujemy zoptymalizowanie wydajnosci strony repozytorium. Niestety, uzyteczne pod tym
wzgledem narzedzie Google Page Speed Service''" nie jest juz dostepne. Z ogdlnodostepnych, darmowych
i niewymagajacych dodatkowych instalacji narzedzi pozostaje nadal analiza czasu tadowania i wykonywania
poszczegdlnych komponentdw strony z pomocg Google Chrome Developer Tools (zaktadka Timeline). Te same

funkcjonalnosci, co Developer Tools, posiada Firebug, dodatek do przegladarki Firefox. Z ich pomocg mozna

110 Por. K. Arlitsch, P. O'Brien, Improving..., s. 27, ramka ,Speed Matters”, a takze http://googleresearch.blogspot.
com/2009/06/speed-matters.html.
117 K. Arlitsch, P. O'Brien, op. cit., s. 61-62.
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rozpocza¢ analize czasu tadowania strony, polecamy jednak, by jakiekolwiek konkretne rozwigzania w tej

sprawie zostaty opracowane i zaimplementowane przez odpowiednich specjalistéw.

5.5.4.2. Optymalizacja bazy danych repozytorium

Jak dowiedzielismy sie z sekcji 5.3.2., strona internetowa repozytorium dziata na zasadzie podobnej do
systeméw CMS, jak np. Wordpress czy Joomla!: gotowe do wyswietlenia podstrony z poszczegdlnymi
rekordami nie istniejg jako gotowe pliki HTML. Istnieje za to szablon, ktéry jest wypetniany trescig

wydobywang dla kazdego rekordu z dziatajgcej na serwerze bazy danych.

Dtugos¢ oczekiwania na wyswietlenie strony zalezy w duzej mierze od wielkosci bazy danych. Im wieksze
repozytorium, tym wolniej dziata, bo tym dtuzej zajmuje pozyskanie danych z bazy. W momencie, gdy dalsza
optymalizacja samej strony WWW nie bedzie juz przynosita widocznych rezultatdw, obstuga repozytorium

moze podjg¢ decyzje o optymalizacji wspotpracy z bazg danych.

Pomijajgc te przypadki, w ktérych repozytorium prowadzone jest w oparciu o samodzielnie opracowane
oprogramowanie, odradzamy wszelkie préby optymalizacji samej architektury bazy. Dostepne rozwigzania
open source sg na takim poziomie zaawansowania i zostaty na tyle dobrze opracowane przez spotecznosg,

ze optymalizacja w tym wzgledzie nie ma wiekszych szans powodzenia.

Z drugiej strony, jesli rzeczywiscie czas reakcji serwera jest ,wgskim gardtem” w interakcji uzytkownika

Z repozytorium, mozna rozwazy¢ udoskonalenie sprzetu komputerowego.

5.5.4.3. Przyjazne uzytkownikowi adresy URL'"?
Tworzac ranking indeksowanych stron, Google bierze pod uwage wtasnosci, ktére w jego przekonaniu mogag
wptyng¢ na zadowolenie uzytkownika. Wsrod nich wymieni¢ nalezy jedna, o ktérg mozna zadbac w szczegolnie

tatwy sposaob.

Wszystkie adresy URL, a zwtaszcza te, pod ktérymi znajduja sie zasoby repozytorium, powinny by¢ ,przyjazne
uzytkownikowi’. Przyjazny URL to adres mozliwie najtatwiejszy do odczytania przez cztowieka. Z jego
brzmienia powinna ptynaé¢ informacja, do czego prowadzi (zawarcie w nim np. tytutu lub autora publikacji

bedzie tu dobrym pomystem), nie powinien natomiast zawiera¢ zbyt dtugich ciggdéw liczbowych etc.

5.5.4.4. Komunikaty o btedach

Narzedzia dla webmasterow (Webmaster Tools) oferowane zaréwno przez Google, jak i Microsoft
(firme odpowiedzialng za druga co do wielko$ci wyszukiwarke internetowg na rynku — Bing — oraz za
serwis internetowy Microsoft Academic Research) pozwalajg przesledzi¢ ilos¢ i rodzaj btedow, jakie
powstajg podczas wizyty crawleréow danej firmy w domenie repozytorium. Autorzy ksigzki Improving
the visibility and use of digital repositories through SEO donoszg, ze poczatkowo narzedzia konfrontowaty

ich z liczbg btedéw dla domeny repozytorium Uniwersytetu w Utah wynoszgcg okoto 100 tysiecy.

112 Por. op. cit,, s. 60-61.
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Na podstawie ich analizy wypracowali oni zestaw rekomendacji, ktérych skroét, uzupetniony o nasz

komentarz, przedstawiamy ponizej.

5.5.4.4.7. Wtasne komunikaty o btedach'

Jak potwierdza Google'?* indeksowane strony dostajg w rankingu dodatkowe punkty za wysytanie
uzytkownikowi witasnych komunikatéw o btedach, zwtaszcza w przypadku btedu 404. Google uwaza,
ze domysine komunikaty sg na tyle zniechecajgce dla uzytkownika, ze czesto koriczy on pobyt na stronie,
jesli otrzyma niewiele méwiacy komunikat o btedzie. Jesli natomiast strone wysytang uzytkownikowi w razie
btedu odpowiednio sie zaprojektuje, mozna mu w tatwy sposéb doradzi¢ kilka scenariuszy zachowan lub

nawet ostodzi¢ przykre doswiadczenie jakims dowcipnym obrazkiem.

5.5.4.4.2. Miekkie 404

Nalezy jednak pamietaé, ze wysytanie wtasnych komunikatéw o btedach moze w rezultacie wywotac
tzw. ,miekkie 404". Wtasne strona btedu jest traktowana przez system jak normalna strona, do ktérej uzytkownik
zostat przekierowany, i — jako taka — wysyta do przegladarki uzytkownika (lub do robota indeksujgcego)
standardowy komunikat HTTP 200, czyli ,wszystko dobrze”. Sytuacja taka — w omawianym przypadku bedaca
efektem nieuwagi — bywa jednak niekiedy wytwarzana intencjonalnie w celu zmylenia robotéw indeksujacych
i sztucznego zawyzenia rankingu w indeksie wyszukiwarki. Jest to wiec praktyka z zakresu tzw. ,czarnego
SEQ" (black hat SEOQ) i jako taka jest zwalczana przez Google (aktualnie systemy Google z tatwoscig wykrywajg
wiekszos¢ przypadkéw miekkiego 404). Zwalczanie to odbywa sie oczywiscie poprzez zanizanie rankingu stron,

na ktorych wykryto podobne praktyki; to wtasnie grozi repozytorium, ktére nie dopilnuje tej kwestii.

5.5.4.4.3. Inne komunikaty o btedach
Innymi btedami (obok File Not Found 404) najczesciej spotykanymi podczas odwiedzania stron repozytoriow
moga by¢:

e Forbidden 403 — uzytkownik nie ma prawa dostepu do danej strony,

e Gone 410 - strona usunieta i brak adresu do przekierowania,

e Temporarily Unavailable 503 — strona tymczasowo niedostepna.

Komunikaty te warto wysyta¢ w opisanej powyzej formie. Cho¢ zamiast dwdch ostatnich btedow wystgpic
mogtoby zwykte 404, to jednak wystanie ktérego$ z nich daje uzytkownikowi dodatkowe informacje
(np. w przypadku 503 wie on, ze moze sprobowac za jakis czas ponownie dostaé sie na ten sam adres, czego
w przypadku 404 mogtby juz nie zrobié). Pierwszy btad w repozytoriach otwartych powinien oczywiscie

wystepowac jak najrzadzie).

113 Op.cit, s. 54.
114 Por. np. https:/support.google.com/webmasters/answer/93641.

75 N g


https://support.google.com/webmasters/answer/93641

Rozdziat 6

Dziatania informacyjne i komunikacyjne

Wraz z rozwojem spoteczenstwa informacyjnego i wzrostem roli Internetu wyzwania komunikacyjne
stajgce przez instytucjami naukowymi sg coraz wieksze. Instytucje te muszg bowiem nie tylko prowadzié
badania, ale réwniez docieraé¢ do bardzo réznych grup: wtasnych pracownikéw, obecnych i potencjalnych
studentéw (w przypadku instytucji prowadzgcych dziatalnos¢ dydaktyczng), osrodkow naukowych
w Polsce i za granica, firm zainteresowanych nawigzaniem wspotpracy czy wreszcie medidw chetnie
korzystajacych z autorytetu ekspertdw ze $wiata nauki. Nie mozna tez poming¢ zainteresowanych naukg
obywateli, dla ktérych renoma instytucji naukowej stanowi gwarancje jakosci rozpowszechnianej przez
nig wiedzy. Internet nie tylko zrewolucjonizowat komunikacje naukowa, lecz réwniez otworzyt uczelniom

i jednostkom naukowym nowe mozliwosci ksztattowania ich wizerunku.

Instytucje naukowe sg w tym zakresie coraz bardziej aktywne. Wiele z podejmowanych przez nie dziatan
— w szczegodlnosci te, ktére maja na celu budowanie wizerunku poprzez popularyzacje prowadzonych
badan — moze zyskac¢ dzieki uwzglednieniu otwartych tresci naukowych. Jednostki odpowiedzialne
za komunikacje, takie jak dziaty promocji i informacji, dzieki otwartemu dostepowi zyskujg mozliwosé
wykorzystania tresci, ktére mogg by¢ atrakcyjne, warto$ciowe i ciekawe dla réznych grup odbiorcow.
Wptywa to korzystnie na wizerunek instytucji — udostepnianie w sposéb otwarty artykutéw i ksigzek
to przede wszystkim realizacja idei dzielenia sie wiedzg, ktéra wpisuje sie w spoteczng role instytucji
naukowej. Eksponowanie osiggnie¢ naukowych udokumentowanych publikacjami, z ktérymi kazdy moze
sie zapoznad, nie tylko poprawia pozycje instytucji w wyszukiwarkach i zwieksza jej rozpoznawalnosé, ale
réwniez utatwia nawigzywanie wspotpracy z innymi osrodkami naukowymi oraz firmami poszukujgcymi
partneréw w srodowisku akademickim. Udostepnianie doktoratéw przyczynia sie z kolei do zwiekszenia
transparentnosci nadawania stopni naukowych. Zanim jednak tresci naukowe w otwartym dostepie
stworzg osobom odpowiedzialnym za wizerunek instytucji nowe mozliwosci dziatania, a wdrozone
polityki bedg mogty stuzyé za przyktad w $rodowisku akademickim, wsparcie komunikacyjne bedzie

potrzebne przede wszystkim w celu przekonania samych autoréw do otwartych modeli.
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6.1. Wprowadzanie otwartego dostepu w instytucji

Komunikacja jest jednym z kluczowych czynnikéw decydujgcych o powodzeniu procesu wprowadzania
otwartych rozwigzan w instytucji. Jak pokazujg badania, wiele przekonan dotyczacych otwartego dostepu
moze powstrzymywacé¢ naukowcoéw przed udostepnianiem prac w tym modelu®. Dlatego zaréwno
wprowadzaniu polityki otwartosci, jak i tworzeniu repozytorium instytucjonalnego powinny towarzyszy¢
kompleksowe dziatania komunikacyjne majace na celu dostarczenie rzetelnych informacji na temat
korzysci ptyngcych z otwartego dostepu oraz rozwianie obaw zwigzanych z publikowaniem w otwartych

czasopismach i samoarchiwizacjg publikacji.

6.1.1. Polityka otwartosci

Pierwszymistotnym momentem w komunikacji zwigzanej z promowaniem otwartego dostepu w instytucji
moze by¢ decyzja dotyczgca przyjecia polityki otwartosci i prowadzacy do niej proces. Skutki wdrozenia tej
polityki bedg oczywiscie dotyczyty znacznie szerszej grupy niz tylko oséb bezposrednio zaangazowanych
w jej wypracowanie. Wtadzom danej instytucji bedzie zaleze¢ nie tylko na jej zrozumieniu przez
pracownikow, ale réwniez na pozytywnym odbiorze, co wymaga jasnej artykulacji przyjetych zatozen
icelow. Nie wystarczy zatem samainformacja o wprowadzanej zmianie. Jeszcze przed jej wprowadzeniem
pracownicy powinni mie¢ mozliwos$¢ uzyskania przy pomocy narzedzi komunikacji wewnetrznej — gazety
uczelnianej, intranetu czy newslettera — wiedzy o tym, czym jest otwarty dostep, jaka jest jego geneza,
jak wptywa na obieg informacji naukowej na swiecie i jak wspiera globalng spoteczno$¢ akademicka

w dostepie do najnowszych wynikéw badan.

Ogtoszenie przyjetej polityki musi cechowa¢ dbato$¢ o to, aby pracownicy zrozumieli jej praktyczne
konsekwencje, czyli swoje nowe zobowigzania i mozliwe sposoby ich realizacji. Od strony praktycznej
wymaga to wskazania oséb odpowiedzialnych za pomoc techniczng i prawng oraz przygotowania

efektywnych kanatéw komunikacji z tymi osobami.

Kazda zmiana w organizacji — szczegolnie taka, ktéra wigze sie z dodatkowymi zadaniami dla pracownikow,
co ma akurat miejsce w wypadku wdrazania polityki otwartosci — jest tatwiej akceptowana, jesli osoby,
ktorych ona dotyczy, znaja jej powody i cele. Z tego wzgledu wazne jest opracowanie zestawu argumentow,
ktorych mozna uzy¢, aby utatwi¢ pracownikom zmiane dotychczasowych nawykéw i przetamanie
ewentualnych uprzedzen. W pierwszej kolejnosci powinny sie wsréd nich znalez¢ korzysci indywidualne,
takiejaklepszawidocznos$¢ publikacjiw Internecie, wieksza szansa na cytowanie czy nawigzanie wspotpracy
z naukowcami z innych osrodkow akademickich. Warto wskazywac¢ jednak réwniez korzysci dla samej
instytucji, takie jak poprawa wizerunku w sieci, skuteczniejsze upowszechnianie wynikéw realizowanych

projektow badawczych, wieksza transparentnos¢ czy utatwienie zarzadzania wiedza.

115 WdrozZenie i promocja otwartego dostepu do tresci naukowych i edukacyjnych. Praktyki swiatowe a specyfika polska.
Przewidywane koszty, narzedzia, zalety i wady, opr. zespét ICM pod kierownictwem prof. Marka Niezgddki, Warszawa 2017,
s.208-218.
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W dalszej kolejnosci pracownicy instytucji potrzebowac bedg informacji, ktére utatwig im realizacje zobowigzan
wynikajgcych z wprowadzenia polityki otwartego dostepu. Bedg to przede wszystkim informacje praktyczne:
jak zdoby¢ wiedze o zasadach dotyczacych samoarchiwizacji publikacji przez autoréw, jakie przyjat dany
wydawca''®; co robi¢, jesli nie zgadza sie on na umieszczenie artykutu w repozytorium; jak zatozy¢ konto

w repozytorium i zdeponowac¢ w nim publikacje; jaka licencje wybra¢, udostepniajgc swoja prace itd.

6.1.2. Repozytorium instytucjonalne
Repozytorium instytucjonalne jest znakomitym narzedziem promocji dorobku instytucji i jej pracownikow

— pod warunkiem, ze znajduje sie w nim znaczna czes¢ tego dorobku.

Szybkos$é, z jakg repozytorium napetni sie tresciami (takimi jak artykuty z czasopism naukowych, doktoraty,
raporty, ksigzki czy materiaty konferencyjne) w znacznym stopniu zalezy od przyjetej przez instytucje polityki
otwartego dostepu. W wypadku przyjecia otwartego mandatu mozna oczekiwa¢ szybkiego tempa rozwoju
repozytorium. Nawet wtedy nalezy jednak przypominac¢ spotecznosci pracownikéw i studentéw o jego istnieniu.
Naturalng konsekwencjg udostepniania tresci w repozytorium jest ich wykorzystanie, na przyktad w dydaktyce;
stuzy ono nie tylko autorom, lecz takze — w ramach danej instytucji — studentom czy doktorantom. Samym
autorom umozliwia natomiast nie tylko wywigzanie sie z natozonych na nich zobowigzan, ale réwniez szerokie

udostepnienie prac, zapewnienie ich widocznosci w Internecie oraz archiwizacje.

W wypadku, gdy utworzeniu i prowadzeniu repozytorium nie towarzyszy wdrazanie polityki otwartego dostepu,
rola komunikacji w rozwoju zasobdw repozytorium staje sie kluczowa. Bez starannie zaplanowanej kampanii
informacyjnej repozytorium nie bedzie wykorzystywane ani przez autordow, ani przez czytelnikow. Dziatania
promocyjne sg zazwyczaj podejmowane przez pracownikow odpowiedzialnych za prowadzenie repozytorium,
warto jednak potaczy¢ ich sity z pracg osob odpowiedzialnych za komunikacje wewnetrzng i zewnetrzna

instytucji. Pozwoli to zwiekszy¢ skale i zasieg podejmowanych dziatan, a w efekcie rdwniez ich skutecznosé.
6.2. Polityka otwartosci w dziataniu

Kiedy w repozytorium znajdzie sie wystarczajgco duzo tresci, aby mozna byto wykorzystywac je w komunikacji
zewnetrznej, mozna rozpoczg¢ nowy etap dziatan promocyjnych i PR-owych. Nalezy oczywiscie kontynuowacé
komunikacje wewnetrzng, przy czym obok dziatart adresowanych do pracownikéw warto zwréci¢ szczegding
uwage na informacje dla studentéw, dla ktérych repozytorium moze sta¢ sie wartosciowym i wygodnym

Zrédtem materiatéw naukowych.

Na tym etapie kluczowg kwestig jest wigczenie tematyki zwigzanej z otwartym dostepem w dziatania

komunikacyjne i promocyjne, skierowane do mediéw, potencjalnych studentéw, naukowcdéw z innych instytuciji

116 W komunikacji z pracownikami warto podkreslac, ze przyjecie przez instytucje polityki otwartosci utatwi im
negocjacje z duzymi wydawcami, z ktérych wielu zgadza sie na umieszczanie artykutdow w repozytorium instytucjonalnym,
o ile autora zobowigzuje do tego instytucja.
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czy przedsiebiorcéw. Bogate zasoby umozliwiajg z jednej strony promocje samego repozytorium jako miejsca
dostepu do biezgcego dorobku naukowego instytucji, z drugiej — uzupetnienie o otwarte tresci dotychczas
realizowanej komunikacji ukierunkowanej na pozycjonowanie ekspertéw, informowanie o projektach lub
zespotach badawczych, ktére odniosty sukces, otrzymanych przez naukowcoéw nagrodach czy innych
waznych osiggnieciach. Repozytorium moze by¢ takze waznym Zrédtem inspiracji dla oséb odpowiedzialnych
za PR uczelni — w udostepnianych pracach moga znalez¢ m.in. pomysty na artykuty lub wywiady do
medidw wewnetrznych oraz na tematy warte szerokiego komunikowania. Otwarte publikacje naukowe sg
réwniez doskonatym materiatem do komunikacji w mediach spotecznosciowych, ktére wymagajg czestego
i regularnego zasilania tresciami; linki do waznych i ciekawych artykutdow opatrzone hastowym komentarzem

moga uzupetnia¢ komunikacje instytucji na Facebooku czy Twitterze.

Przyktadowe tematy komunikacji zwigzanej z otwartymi pracami dostepnymi w repozytorium sg nastepujgce:

e kolejne kamienie milowe w rozwoju repozytorium, np.. ,mamy juz 1000 (2000, 3000) prac w repozyto-
rium”, ,w ciggu pierwszego roku dziatania repozytorium trafito do niego 100 doktoratéw”;

e najbardziej popularne tresci, np.: ,najbardziej popularna praca to artykut Propozycje nowych zasad
kategoryzacji miedzynarodowych czasopism humanistycznych, ktory przeglgdano 3691 razy”,

e statystyki repozytorium, np.: ,prace z naszego repozytorium pobierane sg takze przez uzytkownikéw
spoza Polski, wsrdd ktérych najliczniejsza grupe stanowig Chificzycy”,

e pozycja repozytorium w miedzynarodowych rankingach, np.: ,nasze repozytorium zajmuje obecnie
538. pozycje w $wiatowym rankingu repozytoriow Webometrics; w poréwnaniu z rokiem ubiegtym
awansowato o 3 pozycje”;

e wydarzenia zwigzane z rozwojem repozytorium, np.. ,repozytorium naszej instytucji zostato
zarejestrowane w OpenAlRE — europejskiej infrastrukturze otwartego dostepu”;

e wazne publikacje pracownikéw w otwartych czasopismach naukowych (badz opublikowane
w czasopismach zamknietych, ale udostepnione w repozytorium instytucjonalnym), np. ,w PLOS ONE,
jednym z najbardziej prestizowych otwartych czasopism naukowych na $wiecie, opublikowany zostat
artykut (...) oparty na badaniach zespotu (...)";

e Open Access Week, czyli organizowane przez Scholarly Publishing and Academic Resources Coalition
(SPARC) coroczne swiatowe $wieto otwartego dostepu, kiedy instytucje z catego $wiata organizuja

wydarzenia wspierajgce otwarty dostep, takie jak akcje edukacyjne, seminaria, webinaria itp."”

Powyzsza lista nie wyczerpuje oczywiscie mozliwosci wykorzystywania otwartych tresci, w szczegoélnosci tych
udostepnianych w repozytorium, w dziataniach komunikacyjnych instytucji, ale wskazuje jedynie ich mozliwe

kierunki.

Srodowisko zwolennikéw otwartos$ci w nauce prowadzi serwisy informacyjne, do ktérych mozna nadsytaé
informacje o nowych inicjatywach dotyczgcych otwartego dostepu do tresci naukowych. Oprécz mozliwosci
znalezienia sie na ich tamach, serwisy te oferujg takze dostep do materiatéw przydatnych w dziataniach

promujacych otwarty dostep. Materiaty te sg zazwyczaj dostepne na licencjach CC, dzieki czemu mozna je

117 Na stronie Open Access Week http://www.openaccessweek.org/ mozna zapoznac sie z organizowanymi
w trakcie OAW wydarzeniami i zarejestrowac planowane wydarzenia wiasne.
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bez przeszkod wykorzystywac we wtasnych dziataniach.

Otwartanauka.pl informuje o najwazniejszych wydarzeniach zwigzanych z otwartym dostepem do tresci
naukowych w Polsce i na swiecie, udostepnia wywiady z ekspertami z Polski i z zagranicy, rekomenduje

narzedzia utatwiajgce wdrazanie otwartych modeli. Serwis prowadzony jest przez ICM UW.

Uwolnijnauke.pl to strona redagowana przez przedstawicieli instytucji nalezacych do Koalicji Otwartej Edukacji.
Znajdujg sie na niej informacje o biezgcych wydarzeniach, a takze sekcje z materiatami informacyjnymii linkami

do przydatnych Zrodet.

Serwis Platformy Otwartej Nauki (pon.edu.pl) oferuje dostep do licznych materiatéw w postaci ksigzek, raportéw,
materiatdow wideo, materiatéw informacyjnych i promocyjnych itp., poswieconych otwartosci w nauce. Znajdujg
sie w nim réwniez informacje o planowanych wydarzeniach — konferencjach, szkoleniach i seminariach

organizowanych dla spotecznosci akademickiej.

6.3. Podsumowanie

Dziatania komunikacyjne sg integralng czescig wdrazania otwartego dostepu w instytucji naukowe;.
Wazna jest zaréwno komunikacja wewnetrzna, utatwiajgca sprawne wprowadzenie nowych rozwigzan
i ich przyjecie przez pracownikéw, jak i komunikacja zewnetrzna, umozliwiajgca realizacje czesci korzysci
ptyngcych z otwartosci. Dziatania te powinny by¢ prowadzone przy Scistej wspotpracy witadz instytucji,
0s6b odpowiedzialnych za jej komunikacje i PR oraz oséb zajmujacych sie funkcjonowaniem i rozwojem

infrastruktury dystrybucji tresci, w szczegdlnosci repozytoriow.
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Tabela 1.

Spis ilustracji

Pierwsza dziatajgca strona WWW info.cern.ch odtworzona dzieki dostepnemu on-line
symulatorowi przegladarki line-mode — s. 56

Wystepowanie danych bibliograficznych w rekordzie: plik HTML i podlinkowany do niego plik
PDF —s. 58

Przyktad btednego uzycia pola DC.creator — rekord na stronie repozytorium — s. 67
Przyktad btednego uzycia pola DC.creator — tagi <meta> w sekcji head pliku HTML— s. 68
Przyktad skutkéw btednego uzycia pola DC.creator — strona z wynikami w Google Scholar — s. 68

Przyktad skutkéw btednego uzycia pola DC.creator — btedne cytowanie przygotowane
automatycznie przez Google Scholar — s. 69

Pole dcTERMS.bibliographicCitation przystosowane do automatycznego odczytania
(machine-readable) — s. 70

Spis tabel

Zestawienie metadanych z formatéw Highwire i Dublin Core w kontekscie zalecen Google
Scholar —s. 73

85 Nz








